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I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Понятие, задачи, принципы и система уголовного права. 

2. Понятие и структура уголовного закона.

3. Понятие преступления в уголовном праве. 

4. Состав преступления и его элементы.
III. Выводы по лекции 
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ

Цель лекции – дать общее представление о месте уголовного права в системе права Республики Беларусь, его задачах, дать понятие уголовного закона и разъяснить его структуру, дать понятие преступления, понятия состава преступлений и охарактеризовать его элементы.

Уголовное право является профилирующей дисциплиной, которая изучается в учебных заведениях МВД Республики Беларусь. Знание основных положений этой дисциплины необходимо для успешной профессиональной деятельности сотрудников органов внутренних дел. 

Слушателями факультета повышения квалификации и переподготовки кадров изучаются только основы уголовного права. Вы будете изучать наиболее важные для вашей будущей практической деятельности вопросы уголовного законодательства. В ходе занятий вы должны приобрести не только определенные теоретические знания, но и некоторые практические умения.

В ходе сегодняшней лекции мы выясним, какое место в системе права Республики Беларусь занимает уголовное право, каково строение Уголовного кодекса Республики Беларусь, что является основанием уголовной ответственности. Разберем такие понятия как преступление, его структура, характерные черты; состав преступления и его элементы.

ВОПРОС 1. ПОНЯТИЕ, ЗАДАЧИ, ПРИНЦИПЫ И СИСТЕМА УГОЛОВНОГО ПРАВА

Система права любого современного государства состоит из ряда отраслей: конституционного права, административного, гражданского и т.д. В ряду этих и других отраслей находится и уголовное право.

Термин «уголовное право» сложился исторически от употреблявшегося в древности понятия отвечать головой, т.е. жизнью, за совершение наиболее опасных деяний. 

УГОЛОВНОЕ ПРАВО   – отрасль права, представляющая собой совокупность юридических норм, установленных высшими органами государственной власти республики, определяющих преступность и наказуемость деяний, опасных для общественных отношений, основания и условия привлечения к уголовной ответственности и освобождения от нее, иные меры уголовной ответственности, принудительные меры безопасности и лечения.

ЗАДАЧИ   уголовного права предусмотрены ст. 2 УК. Это:

· охрана наиболее важных общественных интересов;

· регулирование общественных отношений;

· предупреждение преступлений;

· воспитание граждан в духе уважения законов.

Уголовное право имеет определенную систему. Под СИСТЕМОЙ УГОЛОВНОГО ПРАВА   Республики Беларусь понимают строго определенную последовательность расположения уголовно-правовых норм, которая устанавливается в зависимости от их содержания и характера.

В основе этой системы лежит строение Уголовного кодекса Республики Беларусь, в котором уголовно-правовые нормы располагаются в Общей и Особенной части.

Поэтому уголовное право, как отрасль права, делится на Общую и Особенную части.

ОБЩАЯ ЧАСТЬ включает в себя нормы уголовного права, которые определяют принципы уголовного права, порядок действия закона во времени и пространстве, понятие преступления, определение вины, понятие уголовной ответственности и формы ее реализации, виды наказания, общие начала его назначения, основания и условия освобождения от уголовной ответственности и наказания, особенности уголовной ответственности несовершеннолетних, принудительные меры безопасности и лечения. 

ОСОБЕННАЯ ЧАСТЬ содержит нормы уголовного права, в которых дается перечень и описание конкретных видов преступлений с указанием наказания и его пределов за каждое преступление в соответствии с характером и степенью общественной опасности последнего. 

Общая и Особенная части уголовного права тесно взаимосвязаны между собой. Например, каждый раз при совершении преступления несовершеннолетним, не достигшим 16-летнего возраста, необходимо обращаться к ч. 2 ст. 27 Общей части УК Республики Беларусь, где перечислены все преступления, за которые уголовная ответственность наступает с 14 лет.

Задачи, стоящие перед уголовным правом, решаются на основе его принципов, т.е., основных, исходных начал в соответствии, с которыми строится как его системы, так и в целом уголовно-правовое регулирование.

В действующем Уголовном кодексе общие принципы уголовного права законодательно  определены в ст. 3 УК Республики Беларусь.

Уголовная ответственность за совершение преступлений реализуется в полном соответствии со следующими ПРИНЦИПАМИ, указанными в ст.3 УК Республики Беларусь: 

1. Уголовная ответственность в Республике Беларусь основывается на принципах законности, равенства граждан перед законом, неотвратимости ответственности, личной виновной ответственности, справедливости и гуманизма.

2. Никто не может быть признан виновным в совершении преступления и подвергнут уголовной ответственности иначе как по приговору суда и в соответствии с законом. Преступность деяния, его наказуемость и иные уголовно-правовые последствия определяются только настоящим Кодексом. Нормы Кодекса подлежат строгому толкованию. Применение уголовного закона по аналогии не допускается.

3. Лица, совершившие преступления, равны перед законом и подлежат уголовной ответственности независимо от пола, расы, национальности, языка, происхождения, имущественного и должностного положения, места жительства, отношения к религии, убеждений, принадлежности к общественным объединениям, а также других обстоятельств.

4. Каждое лицо, признанное виновным в совершении преступления, подлежит наказанию или иным мерам уголовной ответственности. Освобождение от уголовной ответственности или наказания допускается лишь в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом.

5. Лицо подлежит уголовной ответственности только за те совершенные им общественно опасные действия (бездействие) и наступившие общественно опасные последствия, предусмотренные настоящим Кодексом, в отношении которых установлена его вина, то есть умысел или неосторожность. Уголовная ответственность за невиновное причинение вреда не допускается.

6. Наказание и иные меры уголовной ответственности должны быть справедливыми, то есть устанавливаться и назначаться с учетом характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного. Никто не может нести уголовную ответственность дважды за одно и то же преступление.

7. Уголовный кодекс служит обеспечению физической, психической, материальной, экологической и иной безопасности человека. Лицу, совершившему преступление, должны быть назначены наказание или иная мера уголовной ответственности, необходимые и достаточные для его исправления. Наказание и иные меры уголовной ответственности не имеют своей целью причинение физических страданий или унижение человеческого достоинства.

ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, УГОЛОВНОЕ ПРАВО – отрасль права, представляющая собой совокупность юридических норм, установленных высшими органами государственной власти республики, определяющих преступность и наказуемость деяний опасных для общественных отношений, основания и условия привлечения к уголовной ответственности и освобождения от нее, иные меры уголовной ответственности, принудительные меры безопасности и лечения.

ЗАДАЧАМИ уголовного права являются:

· охрана наиболее важных общественных интересов;

· регулирование общественных отношений;

· предупреждение преступлений;

· воспитание граждан в духе уважения законов.

В основе системы уголовного права лежит строение Уголовного кодекса Республики Беларусь, в котором уголовно-правовые нормы располагаются в Общей и Особенной части. Уголовное право базируется на принципах, указанных в ст. 3 УК. 

ВОПРОС 2. ПОНЯТИЕ И СТРУКТУРА УГОЛОВНОГО ЗАКОНА 
Краеугольным понятием уголовного права является понятие уголовного закона. УГОЛОВНЫЙ ЗАКОН   – это акт, принятый Парламентом страны, содержащий юридические нормы, в которых определяются преступность и наказуемость деяний, закрепляются основания и условия уголовной ответственности, устанавливаются иные меры уголовной ответственности, которые могут быть применены к лицам, совершившим преступления, а также принудительные меры безопасности и лечения в отношении лиц, совершивших общественно опасное деяние. 

Действующее уголовное законодательство представлено Уголовным кодексом Республики Беларусь 1999 года (вступил в действие с 1 января 2001 года).

ЗНАЧЕНИЕ УГОЛОВНОГО ЗАКОНА состоит в том, что только он:

· устанавливает принципы и общие положения уголовного права и является его источником;

· только он определяет преступность и наказуемость деяний;

· определяет основания и порядок освобождения от уголовной ответственности и наказания;

· устанавливает порядок и правила назначения наказания;

· устанавливает основания и порядок применения мер медицинского и воспитательного характера.

Уголовный кодекс Республики Беларусь состоит из Общей и Особенной части, части состоят из разделов, разделы состоят из статей. Статьи в свою очередь подразделяются на части и пункты, а статьи Особенной части еще подразделяются на диспозиции и санкции. 

В Общей части УК дается определение тех понятий, которые имеют значение для всех преступлений и любого состава преступления: понятие, задачи и принципы уголовного закона, понятие преступления и наказания; основные элементы состава преступления, общие положения о привлечении к уголовной ответственности, назначении наказания, об освобождении от уголовной ответственности и наказания.

В Особенной части определены общественно опасные деяния, которые признаются преступлениями, а также указаны виды и размеры наказаний за совершение данных общественно опасных деяний.

Общая и Особенная части УК делятся на пятнадцать разделов.
Разделы Общей части в свою очередь подразделяются на шестнадцать глав, выступающих системными образованиями соответствующих разделов.

Так, например, раздел I «Уголовный закон» имеет две главы: «Общие положения» и «Действие уголовного закона в пространстве и во времени», раздел II «Основания и условия уголовной ответственности» состоит из пяти глав: «Преступное деяние», «Вина», «Условия уголовной ответственности», «Обстоятельства, исключающие преступность деяния», «Множественность преступлений».

Аналогично построены и три остальных раздела Общей части Уголовного кодекса.

Так же как и Общая, Особенная часть тоже подразделяется на разделы (их десять с VI по XV), причем нумерация разделов сквозная по всему кодексу.

Разделы Особенной части, также как и разделы Общей части, подразделяются на главы, имеющие сквозную нумерацию по всему УК.

Кроме этого, главы Общей и Особенной части УК делятся на статьи, которые, в свою очередь, представляют собой форму фиксирования в письменном виде уголовно-правовой нормы.

Статьи имеет свой порядковый номер, сквозную нумерацию по всему УК (соответственно – с 1 по 121 (Общая часть) и с 122 по 466 (Особенная часть)).

В связи с тем, что наша сегодняшняя жизнь меняется, то возникает необходимость в принятии новых статей и тогда обозначение этих статей происходит следующим образом, например: ст.261 –1 (статья 261 со значком 1).

Каждая статья (часть статьи) Особенной части УК делится на диспозицию и санкцию. 

Диспозиция представляет собой ту часть статьи Уголовного кодекса, которая заключает в себе указание на опасные для личности, общества и государства деяния, признаваемые преступлениями.

САНКЦИЯ - это часть статьи Уголовного кодекса, содержащая указание на вид и размер наказания.

Таким образом, УГОЛОВНЫЙ КОДЕКС   – это систематизированный сборник уголовно-правовых норм. Он включает в себя нормы Общей и Особенной части, состоящие из разделов, которые в свою очередь делятся на главы, а главы на статьи. Статья может делиться на части и пункты, а в статьях (частях статей) Особенной части выделяют диспозицию и санкцию.

ВЫВОД ПО ВТОРОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, УГОЛОВНЫЙ ЗАКОН – это акт, принятый Парламентом страны, содержащий юридические нормы, в которых определяются преступность и наказуемость деяний, закрепляются основания и условия уголовной ответственности, устанавливаются иные меры уголовной ответственности, которые могут быть применены к лицам, совершившим преступления, а также принудительные меры безопасности и лечения в отношении лиц, совершивших общественно опасное деяние.

Только уголовный закон определяет преступность и наказуемость деяния, является основным источником уголовного права и обладает верховенством над другими нормативными актами в области уголовно-правового регулирования.

УГОЛОВНЫЙ КОДЕКС – это систематизированный сборник уголовно-правовых норм. Он включает в себя нормы Общей и Особенной части, состоящие из разделов, которые в свою очередь делятся на главы, а главы на статьи. Статья может делиться на части и пункты, а в статьях (частях статей) Особенной части выделяют диспозицию и санкцию

ВОПРОС 3. ПОНЯТИЕ ПРЕСТУПЛЕНИЯ В УГОЛОВНОМ ПРАВЕ

Понятие преступления является одним из основных в уголовном праве. Такое явление как преступление появилось очень давно, еще с возникновением государства. При первобытнообщинном строе некоторые члены общины сознательно нарушали ее традиции и обычаи. За это к данным лицам применялись различные кары от изгнания из общины до лишения их жизни. Но преступлением это не признавалось, так как не было установлено государством общеобязательных правил и норм поведения.

Позже, при возникновении государств, появлялись и издавались правовые нормы, определяющие те деяния, которые запрещено совершать под угрозой применения к виновным различных наказаний.

Сам термин «преступление» возник не сразу. Он появился во времена Петра I на основании словосочетаний «преступить правила». Таким образом, появляется термин «преступление», с которым стали связывать всякое уголовно наказуемое поведение.

Согласно ч.1 ст. 11 Республики Беларусь преступлением признается   совершенное виновно общественно опасное деяние (действие или бездействие), характеризующееся признаками, предусмотренными настоящим Кодексом и запрещенное им под угрозой наказания. Важнейшими характеристиками, позволяющими определить деяние как преступление, являются его ПРИЗНАКИ.

К ним относятся  : 
· общественная опасность;

· противоправность;

· виновность;

· наказуемость.

Давайте сейчас рассмотрим эти признаки более подробно.

1. ОБЩЕСТВЕННАЯ ОПАСНОСТЬ   – это способность деяния причинить существенный вред охраняемым уголовным законом общественным отношениям. Например: убийство (ст.139 УК) более общественно опасно, чем кража (ст. 205 УК).

2. ПРОТИВОПРАВНОСТЬ, как признак преступления означает, что такое действие должно быть прямо указано в уголовном кодексе, т.е. запрещено им под угрозой наказания.

Например: Иванов тайно похитил у Сидорова кошелек с деньгами. Действие Иванова противоправно, т.к. в УК имеется ст. 205 (Кража).

Деяния, которые не указаны в уголовном кодексе, не могут быть признаны преступлениями.

3. ВИНОВНОСТЬ   в совершении преступления означает, что деяние может быть признано преступлением лишь при наличии вины, т.е. определенного психического отношения лица к своему деянию и наступившим в результате этого последствиям. Данный признак означает то, что общественно опасное деяние должно совершаться с умыслом или по неосторожности.

Например: Петров из мести убил свою жену. Свои действия Петров совершил умышленно, т.к. он сознавал, что совершает убийство, предвидит от своих действий наступление последствий в виде смерти и желает наступления данных последствий. 

Понятие преступления немыслимо без наказания. Поэтому последним признаком преступления является наказуемость.

4. НАКАЗУЕМОСТЬ  , это признак преступления означает, что за совершение общественно опасного, противоправного, виновного деяния, такое лицо обязательно должно быть наказано. К такому лицу обязательно будет применено наказание, указанное в санкции статьи, либо при наличии определенных условий к такому лицу могут быть применены иные меры уголовной ответственности, которые не являются наказаниями (отсрочка, условное осуждение и т.д.).

Согласно ч.1 ст. 12 УК законодателем определено 4 ВИДА ПРЕСТУПЛЕНИЙ  :

· преступления, не представляющие большой общественной опасности; 

· менее тяжкие; 

· тяжкие; 

· особо тяжкие.

Преступлению, в отличие от иных правонарушений, присуща большая общественная опасность (разъяснить на примере хулиганства и мелкого хулиганства, хищения и мелкого хищения).

Согласно ч.4 ст. 11 УК Республики Беларусь «не являются преступлением действие или бездействие, формально содержащие признаки какого-либо деяния, предусмотренного настоящим Кодексом, но в силу малозначительности, не обладающие общественной опасностью, присущей преступлению. Малозначительным признается деяние, которое не причинило и по своему содержанию и направленности не могло причинить существенного вреда охраняемым уголовным законом интересам…». 

ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

Т.о. согласно ст.11 УК «Преступлением признается совершенное виновно общественно опасное деяние (действие или бездействие), характеризующееся признаками, предусмотренными настоящим Кодексом, и запрещенное им под угрозой наказания».

ПРИЗНАКАМИ ПРЕСТУПЛЕНИЯ являются:

· общественная опасность;

· противоправность;

· виновность;

· наказуемость.

Если деяние не содержит хотя бы одного из признаков преступления, оно не может быть признано преступлением.

По характеру и степени общественной опасности выделяют 4 ВИДА ПРЕСТУПЛЕНИЙ: 

· не представляющие большой общественной опасности;

· менее тяжкие;

· тяжкие;

· особо тяжкие.

Главное отличие преступлений от иных правонарушений заключается в характере и степени общественной опасности.

Малозначительным деянием признается такое деяние (действие или бездействие), которое не должно и не могло причинить существенного вреда охраняемым уголовным законом интересам.

Основное отличие малозначительного деяния от преступления состоит в том, что малозначительное деяние не обладает общественной опасностью, присущей преступлению.

ВОПРОС 4. СОСТАВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ И ЕГО ЭЛЕМЕНТЫ  
Одним и центральных понятий уголовного права является понятие состава преступления. 

СОСТАВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ   - это совокупность предусмотренных законом объективных и субъективных признаков, характеризующих определенное общественно опасное деяние (действие или бездействие) как преступление.

Понятие состава преступления тесно связано с понятием преступления. Названные понятия находятся друг с другом в диалектическом единстве, дополняют один другого и по существу неотделимы друг от друга.

Если в понятии преступления законодатель указывает признаки свойственные всем без исключения преступлениям, то в конкретном составе преступления законодатель указывает признаки, которыми характеризуется конкретное деяние.
Состав преступления отличает преступление одного вида от другого, например, кражу от грабежа, грабеж от хулиганства и т.д.

Состав преступления образует определенная совокупность юридически значимых признаков, которые составляют единую систему. Всего в состав преступления входят ЧЕТЫРЕ ОСНОВНЫХ ЭЛЕМЕНТА  : 

1. Объект преступления.

2. Объективная сторона преступления.

3. Субъект преступления.

4. Субъективная сторона преступления.

Состав преступления имеется тогда, когда в совершенном деянии содержатся все 4 элемента. Отсутствие хотя бы одного из них означает отсутствие - состава преступления.

ЗНАЧЕНИЕ состава преступления:

1. Состав преступления является единственным основанием уголовной ответственности. Если не будет хотя бы одного элемента состава преступления, не будет состава преступления, соответственно не будет преступления и не будет уголовной ответственности.
2. Состав преступления помогает разграничивать схожие преступления.

Например: отличие кражи ст. 205 УК от грабежа ст.206 УК. Данные преступления отличаются по способу совершения данных преступлений. Способ в краже – это тайное похищение имущества, а в грабеже открытое.

3. Состав преступления помогает отличить преступление от иных правонарушений.

Например: Гр-н «А» в общественном месте, в присутствии людей выражается нецензурными словами.

Итак, «А» совершил мелкое хулиганство, ответственность за которое наступает по административному законодательству. Для того чтобы было уголовное хулиганство (ст. 339 УК), действия гр-на «А» должны были сопровождаться насилием или угрозой насилия, либо уничтожением или повреждением имущества и т.д.

4. Наличие в действиях лица элементов состава преступления помогает суду справедливо назначить наказание.

Сейчас нам предстоит более подробно остановиться на ЭЛЕМЕНТАХ СОСТАВА ПРЕСТУПЛЕНИЯ.

1. ОБЪЕКТ ПРЕСТУПЛЕНИЯ   – это те охраняемые законом общественные отношения, которым преступлением причиняется или может быть причинен существенный вред.

Общественные отношения представляют собой отношения, которые возникают в процессе совместной деятельности физических и юридических лиц между собой по поводу каких либо благ.

Именно по характеру общественных отношений, на которые происходит посягательство, определяется в первую очередь характер общественной опасности преступления. Чем важнее, ценнее для общества объект преступления, тем серьезнее тяжесть совершенного преступления.

ОТ ОБЪЕКТА СЛЕДУЕТ ОТЛИЧАТЬ ПРЕДМЕТ ПРЕСТУПЛЕНИЯ.

а) Если объект – это общественные отношения, то предмет преступления   – это вещь материального мира, воздействуя на которую преступник причиняет вред общественным отношениям.

Например: при краже кошелька объектом является право собственности человека, а предметом будет кошелек.

б) Если объект всегда присутствует в составе преступления, то предмет он может присутствовать, а может и не присутствовать.  

Например: в преступления против человека (убийство) объект имеется, а предмета нет, а в преступлениях против собственности имеется как объект, так и предмет преступления. 

в) Объекту преступления всегда причиняется существенный вред, предмету преступления вред может причиняться, а может и не причиняться.

Например: в ст. 205 УК «Кража», объекту – праву собственности причиняется существенный вред, предмету же преступления вред не причиняется (он просто изымается и используется по назначению). 

2. ОБЪЕКТИВНАЯ СТОРОНА   – это совокупность признаков характеризующих внешнюю сторону преступления.

Признаки объективной стороны подразделяются на основные и дополнительные (факультативные).
ОБЯЗАТЕЛЬНЫЕ ПРИЗНАКИ объективной стороны должны присутствовать в любом составе преступления, а ФАКУЛЬТАТИВНЫЕ ПРИЗНАКИ могут присутствовать в составе преступления, и тогда они становятся обязательными, а могут и не присутствовать.

По общему правилу обязательным признаком объективной стороны любого состава преступления является общественно опасное деяние.

ОБЩЕСТВЕННО ОПАСНОЕ ДЕЯНИЕ   – это общественно опасное, противоправное, осознанное, волевое, простое или сложное действие или бездействие. 

ФОРМАМИ ООД являются:

-действие, активное поведение человека (2/3 составов преступлений УК - совершаются действием);

Например: речь, жесты, телодвижения.

- бездействие, пассивное поведение человека, выражающееся в том, что лицо не выполняет то, что оно могло и должно было выполнить.

Уголовная ответственность за бездействия наступить лишь тогда, когда будут иметься ТРИ УСЛОВИЯ:

1. лицо не совершило действие;

2. лицо должно было совершить это действие;

3. лицо имело реальную возможность совершить данное действие.

Например: Находясь летом на берегу водоема Сидоров, мастер спорта по плаванию, увидел, что тонет человек. Никакой помощи Сидоров утопающему не оказал, в результате чего человек утонул.

Сидоров бездействовал, т.к. он мог спасти тонущего, он должен был его спасти и имел реальную возможность это сделать.  

К факультативным признакам объективной стороны относятся общественно опасные последствия, причинная связь, место, время, способ, обстановка, орудия, средства.

ОБЩЕСТВЕННО ОПАСНЫЕ ПОСЛЕДСТВИЯ   - это вред или ущерб, который причиняется охраняемым законом общественным отношениям в результате общественно опасного деяния.

ОБЩЕСТВЕННО ОПАСНЫЕ ПОСЛЕДСТВИЯ БЫВАЮТ СЛЕДУЮЩИХ ВИДОВ:

· материальные

· не материальные.

Материальный вред в свою очередь делится на физический и имущественный.

Например: при убийстве причиняется материальный вред, а именно физический, при краже также причиняется материальный вред, но он уже имущественный.

Нематериальный вред в свою очередь подразделяется на моральный, политический, иной вред.

Когда общественно опасные последствия прямо указаны или путем толкования норм статей УК должны присутствовать, то они становятся обязательным признаком состава преступления. 

Например: ст. 218 «Умышленные уничтожение либо повреждение имущества».

Часть 1. Умышленные уничтожение либо повреждение имущества, повлекшие причинение ущерба в значительном размере. Материальные последствия, а именно причинение ущерба в значительном размере, прямо указаны в диспозиции статьи.

ПРИЧИННАЯ СВЯЗЬ   – это связь между общественно опасным деянием и общественно опасными последствиями.

Причинная связь может быть двух видов: необходимая и случайная.

Если имеет место необходимая причинная связь, то лицо понесет уголовную ответственность за деяние и наступившие в результате его совершения последствия.

Если имеет место случайная причинная связь, то лицо может нести уголовную ответственность только за совершенное деяния, если оно является преступным, а не за наступившее последствие.

Например: Игнатович нанес удар Левину в сердце ножом, в результате чего Левин умер.

В данном случае имеет место необходимая причинная связь и Игнатович будет подлежать уголовной ответственности за совершенное действие и наступившие от его последствия, т.е. за убийство.

ВОПРОС СЛУШАТЕЛЯМ:

А как решить вопрос об ответственности Игнатовича, если он ударил Левина кулаком по лицу и тот умер от носового кровотечения, так как страдал гемофилией (несвертываемостью крови). 

3. СУБЪЕКТ ПРЕСТУПЛЕНИЯ   – это физическое, вменяемое лицо, достигшее к моменту совершения преступления установленного в уголовном законе, а именно в ст. 27 УК Республики Беларусь, возраста с которого наступает уголовная ответственность и совершившее общественно опасное деяние. 

Исходя из определения можно выделить ПРИЗНАКИ СУБЪЕКТА преступления :
- физическое лицо, т.е. это только человек. Вы слышали о таком понятии как юридическое лицо. Как правило, юридическое лицо это фирма, организация, предприятие. Но хочу обратить Ваше внимание на то, что только человек может быть субъектом преступления;

- вменяемое лицо. 

Что такое вменяемость, законодательно не определено. Однако в ст. 28 УК Республики Беларусь законодательно определено понятие невменяемости. Согласно данной статьи «Не подлежит уголовной ответственности лицо, которое во время совершения общественно опасного деяния находилось в состоянии невменяемости, то есть не могло сознавать фактический характер и общественную опасность своего действия (бездействия) или руководить им вследствие хронического психического заболевания, временного расстройства психики, слабоумия или иного болезненного состояния психики».

Зная понятие невменяемости, можно дать понятие вменяемости, т.е. это такое состояние психики человека, при котором он в момент совершения преступления был способен осознавать фактический характер и общественную опасность своего действия и руководить им;

- достигшее установленного уголовным законом возраста. 

Лицо считается достигшим определенного возраста на следующий день после дня рождения, а именно в 00 часов 00 минут 01 секунду суток после дня рождения.

Например: У Иванова день рождения 1.01.1980 года. Он считается достигшим 31 года 2.01.2011 года в 00 часов 00 минут 01 секунду.

Согласно ч.1 ст.27 УК Республики Беларусь уголовной ответственности подлежит лицо, достигшее ко времени совершения преступления шестнадцатилетнего возраста, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Кодексом.

Эти случаи предусмотрены ч. 2 статьи 27 УК. Например, это такие преступления, как убийство (статья 139), причинение смерти по неосторожности (статья 144), кража (ст. 205), хулиганство (ст. 339) и т.д.

СУБЪЕКТ преступления бывает СЛЕДУЮЩИХ ВИДОВ  :

-общий, его понятие мы с Вами дали выше;

-специальный.

СПЕЦИАЛЬНЫЙ СУБЪЕКТ ПРЕСТУПЛЕНИЯ   – это такое лицо, которое наряду с признаками присущими общему субъекту, обладают каким - то специальным признаком, указанным в конкретной статье Особенной части УК, который ограничивает круг лиц, которые могут нести ответственность по данной статье.

В качестве этого специального признака может быть:

· пол;

· возраст;

· профессия;

· род деятельности;

· родственные отношения и т.д.

Например: ст. 140 УК Республики Беларусь «Убийство матерью своего ребенка во время родов или непосредственно после них, совершенное в условиях психотравмирующей ситуации, вызванной родами».

4. СУБЪЕКТИВНАЯ СТОРОНА ПРЕСТУПЛЕНИЯ   – это совокупность признаков, характеризующих внутреннюю сторону преступления.

Как и объективная сторона, субъективная сторона включает в себя обязательные и факультативные признаки.
Обязательным признаком субъективной стороны любого преступления является вина.

Согласно ст. 21 УК Республики Беларусь «ВИНА — это психическое отношение лица к совершаемому общественно опасному деянию, выраженное в форме умысла или неосторожности». 

Виновным в преступлении может быть признано лишь вменяемое лицо, совершившее общественно опасное деяние умышленно или по неосторожности. 

Согласно ст.22УК Республики Беларусь «Преступлением, совершенным умышленно, признается общественно опасное деяние, совершенное с прямым или косвенным умыслом».

Преступление признается совершенным с ПРЯМЫМ УМЫСЛОМ, если лицо, его совершившее, сознавало общественную опасность своего действия или бездействия, предвидело их общественно опасные последствия и желало их наступления.

Например: гр-ну Иванову за определенную сумму денег заказали убить  гр-на Петрова. Иванов из имеющегося у него пистолета с близкого расстояния произвел 4 выстрела в область головы потерпевшего. Петров на месте скончался.

Мы видим, что Иванов сознает общественную опасность своего действия, т.е. сознает, что его действие, 4 выстрела из пистолета в голову, причинит вред жизни Петрова, предвидит наступление последствий от своего действия, т.е. смерти и желает наступление данных последствий, а именно смерти. 

Преступление признается совершенным с КОСВЕННЫМ УМЫСЛОМ, если лицо, его совершившее, сознавало общественную опасность своего действия или бездействия, предвидело их общественно опасные последствия, не желало, но сознательно допускало наступление этих последствий либо относилось к ним безразлично.

Например: находящийся на железнодорожной платформе в состоянии алкогольного опьянения гр-н Серегин беспричинно начал вести стрельбу из имеющегося у него малокалиберного пистолета. Одним из выстрелов была причинена смерть пассажиру Егорову.

Серегин совершил убийство с косвенным умыслом, т.к. он сознавал, что его деяние общественно опасное, т.к. может причинить вред не только здоровью, но и жизни пассажиров, предвидел, что в результате его деяния могут наступить последствия (любые, в том числе и смерть), не желал наступление смерти гр-на Егорова, однако безразлично относился к наступлению данного последствия. 

Согласно ст.23 УК Республики Беларусь «преступлением, совершенным по неосторожности, признается общественно опасное деяние, совершенное по легкомыслию или небрежности».

Преступление признается совершенным по ЛЕГКОМЫСЛИЮ, если лицо, его совершившее, предвидело возможность наступления общественно опасных последствий своего действия или бездействия, но без достаточных оснований рассчитывало на их предотвращение. 

Например: Гр-н Ларченко, на автомобиле подъезжая к регулируемому перекрестку, увидел, что зеленый свет, разрешающий движение, погас, а загорелся желтый свет. Гр-н Ларченко несмотря на это ускорил движение и, когда уже горел запрещающий сигнал светофора, на перекрестке, совершил наезд  на пешехода Иванова, который от полученных повреждений на месте скончался.

В данной ситуации гр-н Ларченко основываясь на своем опыте, примерах, предвидит возможность наступления таких последствий вообще с кем-то, но только не в этой ситуации и не с ним, и, рассчитывая на скоростные качества своего автомобиля, свой опыт вождения, считает, что этого не случится. Однако его расчет оказался легкомысленным, т.к. последствия наступили.

Преступление признается совершенным по НЕБРЕЖНОСТИ, если лицо, его совершившее, не предвидело возможности наступления общественно опасных последствий своего действия или бездействия, хотя при необходимой внимательности и предусмотрительности должно было и могло их предвидеть.

Например: Мартыненко находился в гостях у своего друга Власика, с которым распивал спиртные напитки. Выйдя на лестничную клетку покурить, Власик, шутя, толкнул товарища. Последний, не удержав равновесия, упал на ступеньки и, ударившись головой, умер.

В данной ситуации Власик не предвидел возможности наступления смерти, хотя при необходимой внимательности и предусмотрительности должен был и мог это предвидеть, т.к. знал, что его товарищ пьян и может в результате толчка потерять равновесие и упасть.

При рассмотрении первого вопроса данной лекции, мы с Вами говорили о принципах уголовного права и одним из них называли личной виновной ответственности. Невиновное причинение вреда в уголовном праве называется КАЗУС (Случай). 

Согласно ст. 26 УК Республики Беларусь «Деяние признается совершенным невиновно, если лицо, его совершившее, не сознавало и по обстоятельствам дела не должно было или не могло сознавать общественную опасность своего действия или бездействия либо не предвидело возможности наступления общественно опасных последствий и по обстоятельствам дела не должно было или не могло их предвидеть».

Например, во время движения троллейбуса, пассажир стоит в салоне и держится за поручень. Водитель троллейбуса неожиданно производит экстренное торможение (на проезжую часть дорога выскочил ребенок). От резкого торможения, в силу инерции пассажир устремляется вперед и толкает другого пассажира, который, в свою очередь, ударяется о металлическую стойку и получает травму. Налицо казус (случай).

Кроме обязательного признака субъективной стороны, т.е. вины, имеются и факультативные признаки.

ФАКУЛЬТАТИВНЫМИ ПРИЗНАКАМИ субъективной стороны являются:

· мотив;

· цель.

МОТИВ   – это внутренние побуждения, которые толкают лицо на совершение конкретного преступления.

ЦЕЛЬ   – это тот конечный результат, которого преступник пытается достичь или достигает. 

ВЫВОД ПО ЧЕТВЕРТОМУ ВОПРОСУ:

Итак, СОСТАВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ – это совокупность объективных и субъективных признаков, характеризующих конкретное деяние как преступление.

ЭЛЕМЕНТАМИ СОСТАВА ПРЕСТУПЛЕНИЯ ЯВЛЯЮТСЯ:

· объект;

· объективная сторона;

· субъект;

· субъективная сторона.

Элементы состава содержат как обязательные, так и факультативные признаки. Обязательные признаки всегда указаны в диспозиции статьи, а факультативные признаки, если указаны в диспозиции статьи, то они становятся обязательными, но если не указаны их все равно надо устанавливать, т.к. они могут являться как смягчающими вину обстоятельствами, так и отягчающими.

ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ:

Итак, мы выяснили, что уголовное право является самостоятельной отраслью права.

Основным источником уголовного права является уголовный закон. 

ЗАДАЧАМИ уголовного права являются: 

· охрана позитивных общественных отношений;

· регулирование общественных отношений возникших в связи с совершением преступления;

· предупреждение преступлений;

· воспитание граждан в духе уважения закона.

Уголовное право Республики Беларусь основывается на последовательно проводимых в жизнь началах, которые выступают как принципы уголовного права.

Вы уяснили, что УГОЛОВНЫЙ ЗАКОН – это нормативный акт, принятый Парламентом страны, который содержит юридические нормы, в которых определяются, какие деяния являются преступлениями, какие наказания могут быть применены к лицам, совершившим данные деяния, а также определены основания и условия привлечения к уголовной ответственности и освобождения от нее.

Как и любой закон, уголовный закон имеет определенную структуру. 

Напоминаю вам, что незнание уголовного законодательства, неумение анализировать норму закона, выделять в каждом конкретном уголовном деле юридически значимые признаки, приводит к неправильному применению закона, а значит, к его нарушению.

Мы также выяснили, что ПРЕСТУПЛЕНИЕ – это общественно опасное, противоправное, виновное и наказуемое деяние. Деяние будет считаться преступлением только тогда, когда имеются в совокупности 4 основных признака преступления. Если хотя бы один признак преступления будет отсутствовать деяние признать преступлением нельзя. 

Понятие преступление неразрывно с понятием состава преступления. Состав преступления, помогает определить, какое деяние человека является преступлением. Определение этого производится по элементам состава преступления. 

Чтобы деяние считалось преступным, необходимо наличие в совокупности 4 основных элементов состава преступления, таких как объект, объективная сторона, субъект, субъективная сторона. 

Если хотя бы один элемент состава преступления будет отсутствовать, то не будет состава преступления, соответственно совершенное не будет преступлением, соответственно нет уголовной ответственности (т.к. единственным основанием уголовной ответственности является наличие в совершенном деянии всех обязательных признаков состава преступления).  

ТЕМА 2. СТАДИИ СОВЕРШЕНИЯ УМЫШЛЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯ. СОУЧАСТИЕ В ПРЕСТУПЛЕНИИ
	План лекции:

I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Понятие и виды стадий преступной деятельности. Понятие оконченного преступления.

2. Приготовление к преступлению и покушение на преступление, их разграничение.

3. Понятие, признаки и значение соучастия в преступлении

4. Виды соучастников и их характеристика.
III. Выводы по лекции 
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ

Цель лекции – дать понятие стадий совершения умышленного преступления и соучастия в преступлении.

Уголовное право защищает человека, общество и государство от преступных посягательств своими специфическими средствами (главным образом угрозой применения наказания), так как охрана не только личности, но и общества является важнейшей задачей нашего государства, гарантированного Конституцией Республики Беларусь.

Само преступление – это деяние, которое причиняет вред не только человеку, но и государству в целом. Однако это преступление, перед тем как совершается обычно должно тщательно готовиться. Т.е. оно должно пройти некоторые этапы, для того, чтобы преступник смог подыскать объект преступления, орудия или средства преступления, соучастников и т.д. В такой ситуации речь идет о стадиях совершения преступления. Так как эта предварительная деятельность преступника осмыслена, то стадии (этапы) присутствуют только в умышленных преступлениях.

Очень часто преступления совершаются одним лицом.

Однако для того, чтобы облегчить его совершение, оно совершается не одним, а двумя и более лицами. В этом случае при наличии определенных признаков возникает соучастие в преступлении.

Соучастие является достаточно распространенной формой преступной деятельности. Чаще в соучастии совершаются хищения имущества, умышленные убийства, угоны, изнасилования и другие преступления.

Совершение преступлений в соучастии представляет повышенную общественную опасность. Участие нескольких лиц в подготовке, совершении преступления обеспечивает большую гарантию его исполнения, достижения преступного результата, сокрытия следов преступления. Повышенная опасность совершения преступления в соучастии заключается и в том, что в условиях взаимной поддержки соучастников снижается влияние сдерживающих факторов поведения, эффективность самообороны потерпевшего. В то же время возрастает возможность причинения большего физического или материального вреда, оказания более активного сопротивления при пресечении преступных действий или при задержании.

Органы внутренних дел, как и другие правоохранительные органы Республики, должны принимать решительные меры по защите охраняемых уголовным законом общественных отношений от различного рода посягательств.

Выполнение этой нелегкой задачи требует правильного применения закона. Ведь правильная и точная квалификация содеянного это не только осуществление принципа законности, но и такого принципа как справедливость.

Логично, если преступление окончено, то преступник должен быть наказан по всей строгости закона, но если его задержали на более раннем этапе и преступный результат не наступил, то наказание должно быть менее строгое. Каждый преступник за содеянное, должен получить от суда по «заслугам». Лицо, принимающее участие в преступлении должно отвечать и нести ответственность только за те действия, которые он совершил. 

ВОПРОС 1. ПОНЯТИЕ И ВИДЫ СТАДИЙ ПРЕСТУПНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ. ПОНЯТИЕ ОКОНЧЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯ.
Когда преступник решает совершить преступление и в конечном итоге его совершает, его деятельность по реализации преступления проходит какие-то определенные этапы.

В начале у лица возникает какая-то цель и он ее хочет добиться. Если добиться своей цели лицо может правомерно, то речи о преступлении вообще не идет. Но если цель можно осуществить незаконным путем, то речь идет о стадиях совершения преступления.

Далее для того, чтобы достичь поставленной цели данное лицо, начинает что-то для этого делать (например: ищет соучастника, изготавливает орудие совершения преступления и т.д.).

После того как он приготовился к преступлению, в определенное время лицо выдвигается на место и приступает к совершению задуманного преступления (например: изготовленной фомкой ломает дверь в квартире).

После того как свою цель данное лицо достигло, преступление считается данным лицом оконченным.

Итак, вся деятельность лица от момента возникновения его цели до окончания преступления подразделяется на определенные этапы.

СТАДИИ СОВЕРШЕНИЯ УМЫШЛЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯ   – это определенные этапы подготовки и непосредственного совершения умышленного преступления, отличающиеся друг от друга степенью реализации преступного намерения.

Их можно подразделить на  :

· возникновение умысла

· обнаружение умысла

· приготовление к преступлению

· покушение на преступление

· оконченное преступление.

ВОЗНИКНОВЕНИЕ УМЫСЛА – это такая стадия, при которой в голове (мысли) возникает решимость совершить преступление.

Однако в Республики Беларусь за умысел ни одно лицо к уголовной ответственности еще привлечено не было. Согласно ч. 5 ст. 3 УК Республики Беларусь, к уголовной ответственности привлекаются только те лица, которые совершили общественно опасное деяние.

ОБНАРУЖЕНИЕ УМЫСЛА  - это такая стадия, при которой лицо высказывает свой умысел на совершение преступления. Но, опять же, никаких общественно опасных действий лицо не выполняет.

Эти стадии, хотя и выделяются теорией уголовного права, но они уголовно не наказуемы, существенного значения не имеют и поэтому уголовным законодательством не выделяются.
ОКОНЧЕННОЕ ПРЕСТУПЛЕНИЕ – это такая стадия, когда в совершенном лицом деяние, содержатся все признаки состава преступления, который охватывался умыслом виновного.

Момент окончания преступления необходимо устанавливать в зависимости от конструкции состава преступления по объективной стороне.

Преступление с МАТЕРИАЛЬНЫМ СОСТАВОМ будет считаться оконченным с момента наступления общественно опасных последствий указанных или подразумевающихся в диспозиции статьи.

Преступление с ФОРМАЛЬНЫМ СОСТАВОМ будет считаться оконченным с момента совершения общественно опасного деяния.

Преступление с УСЕЧЕННЫМ СОСТАВОМ будет считаться оконченным на более ранней стадии, на стадии приготовления или покушения. 

Например: Петренко нанес два удара ножом в сердце гр-ну Синицину. Синицин умер на месте. 

Т.к. Петренко совершил преступление по ст. 139 (убийство), оно имеет материальную конструкцию, и считается оконченным с момента наступления последствий. Коль последствия, а именно смерть наступила, то преступление окончено.
ВЫВОДЫ ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, СТАДИИ СОВЕРШЕНИЯ УМЫШЛЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯ   – это определенные этапы подготовки и непосредственного совершения умышленного преступления, отличающиеся друг от друга степенью реализации преступного намерения.
Выделяют 5 стадий совершения преступления, однако, возникновение умысла и обнаружение умысла не наказуемы.

ВОПРОС 2. ПРИГОТОВЛЕНИЕ К ПРЕСТУПЛЕНИЮ И ПОКУШЕНИЕ НА ПРЕСТУПЛЕНИЕ, ИХ РАЗГРАНИЧЕНИЕ.
В отличие от возникновения и обнаружения умысла остальные 3 стадии, которые указаны в законодательстве Республики Беларусь, имеют значение для правильной квалификации содеянного и справедливого назначения наказания.

На этих стадиях лицо совершает действия по реализации своего умысла.

ПРИГОТОВЛЕНИЕ – это приискание или приспособление орудий и средств совершения преступления, а также умышленное создания условий для совершения конкретного преступления (ст. 13 УК Республики Беларусь).

Из определения можно выделить ПРИЗНАКИ ПРИГОТОВЛЕНИЯ:

· приискание орудий и средств совершения преступления (т.е. их приобретение, изготовление, нахождение, завладение противоправным путем (хищение) и т.д.);

· приспособление орудий и средств совершения преступления (т.е. их видоизменение, испытание и т.д.);

· создание иных условий для совершения преступления (подбор соучастников, устранение препятствий, приискание объектов посягательства, составление плана преступления и т.д.).

На этой стадии преступник лишь готовится к совершению преступления, как правило, его эти действия во времени отдалены от непосредственного совершения преступления и он еще далек от места совершения преступления.

О том, что такое лицо готовится к совершению преступления может стать известно органам власти и тогда такое лицо может быть задержано. При задержании на стадии приготовления, такое лицо подлежит уголовной ответственности, как и за оконченное преступление, которое он хотел совершить, но со ссылкой на ст. 13 УК Республики Беларусь.

Например: органам внутренних дел стало известно, что Иванов купил набор отмычек и хочет совершить хищение государственного имущества. Задержав Иванова, органы следствия квалифицировали его действия по ст. 13 ч 1 ст. 205 УК.

Кроме этого, если в фактически совершенном деянии такого лица усматриваются признаки иного преступления, то ответственность наступает по совокупности преступление (за иное преступление и за приготовление к преступлению, которое хотел совершить преступник).

Например: для того чтобы убить Петрова, Леонов купил пистолет. Но совершить задуманное не смог, т.к. был задержан. Органом следствия действия Леонова были квалифицированы по ч. 2 ст. 295 (незаконное приобретение огнестрельного оружия) и ст. 13 ч. 1 ст. 139 (приготовление к убийству).

ПОКУШЕНИЕ – это такая стадия, на которой преступник совершает деяние направленное на непосредственное совершение преступления, но преступление не доведено до конца по причинам не зависящим от воли виновного (ст. 14 УК).

Из понятия покушения можно выделить его ПРИЗНАКИ:

· действия непосредственно направлены на совершение преступления (лицо начинает воздействовать на объект преступления, начинает выполнять объективную сторону преступления);

· преступление не доведено до конца (не наступил желаемый результат, для преступлений с материальным составом - не наступили общественно опасные последствия, для формальных - не совершены все желаемые действия);

· преступление не доведено до конца, по причинам не зависящим от воли виновного (например: был задержан, помешали посторонние люди, погода, оказано сильное сопротивление и т.д.).

Ответственность за покушение наступает, как и за оконченное преступление, которое он хотел совершить, но со ссылкой на ст. 14 УК Республики Беларусь.

Например: Иволгин, напав на гр-ку Ракитину, хотел ее изнасиловать. Он ударил Ракитину, повалил на землю, но добиться своей цели не смог, так как был задержан случайными прохожими.

Иволгин покушался на изнасилование.

Согласно ч. 1 ст. 166 УК изнасилование – это половое сношение против воли потерпевшей с применением насилия ... к потерпевшей... Иванов начал выполнять объективную сторону изнасилования, а именно он применил насилие. Однако, чтобы преступление считалось оконченным ему надо было совершить половой акт (половое сношение), но этого не произошло по причинам не зависящим от Иволгина (он был задержан). Действия Иволгина следует квалифицировать по ст. 14 ч. 1 ст. 166 УК Республики Беларусь. 

Теорией уголовного права выделено 4 ВИДА ПОКУШЕНИЙ  :

· неоконченное покушение;

· оконченное покушение;

· покушение на негодный объект;

· покушение с негодными средствами.

НЕОКОНЧЕННОЕ ПОКУШЕНИЕ – это такое покушение, при котором виновный сознает, что не выполнил всех задуманных действий для совершения преступления и оно не доведено до конца по причинам не зависящим от его воли.

Например: Сергеев, имея цель похитить телевизор из квартиры Петрова, путем подбора ключей открыл дверь его квартиры. Однако, увидев хозяина, который по случайности оказался дома, убежал.

Итак, Сергеев покушался на кражу с проникновением в жилище, на ч. 2 ст. 205. Объективная сторона данного преступления «Тайное похищение имущества с проникновением в жилище». Т.к. Сергеев приступил к выполнению объективной стороны, а именно он совершил действия направленные на проникновение в жилище, то идет речь о покушении.

Но данное покушение считается не оконченным, т.к. он не выполнил всех задуманных действий, т.е. не завладел телевизором, и тем самым не довел преступление до конца по причинам, не зависящим от Сергеева, т.к. увидев хозяина, убежал.

ОКОНЧЕННОЕ ПОКУШЕНИЕ – это такое покушение, при котором виновный сознает, что выполнил все задуманные действия для совершения преступления, но оно не доведено до конца по причинам не зависящим от его воли.

Например: если брать за основу условие задачи данное выше, Сергеев, открыв дверь, подошел к телевизору, взяв его, направился к выходу, но был задержан случайно вошедшим в квартиру хозяином.

В данном случае идет речь об оконченном покушении, т.к. Сергеев был задержан, но распорядиться похищенным не мог. Т.е. он совершил все задуманные действия (выполнил полностью действия указанные в объективной стороне ч 2 ст. 205), но данное преступление было не доведено до конца, т.к. он не мог распоряжаться похищенным, и был задержан. 

ПОКУШЕНИЕ НА НЕГОДНЫЙ ОБЪЕКТ – это покушение, при котором возможность причинения вреда объекту исключается. Иначе такое покушение называют как покушение на несуществующий объект.

Например: Лугов с целью убийства Кретова проник в квартиру последнего и, увидев, что Кретов лежит на кровати, нанес ему два удара ножом в область сердца.

Однако Лугов не знал, что, когда он наносил удары ножом, Кретов уже был мертв, т.е. Лугов наносил удары ножом в мертвое тело Кретова. Своими действиями он не причинил вред жизни человека, т.к. человек был уже мертв, но ответственности Лугов все равно будет подлежать по ст. 14 ч. 1 ст. 139 (негодное покушение на убийство).

ПОКУШЕНИЕ С НЕГОДНЫМИ СРЕДСТВАМИ – это такое покушение, при котором используются средства, которыми невозможно причинить вред объекту.

Например: Седов, из имеющегося у него на законном основании пистолета ПМ, пытался произвести из него выстрел в свою неверную жену, с целью лишить ее жизни. Однако он не знал, что боеприпасы к пистолету из-за долгого хранения отсырели и непригодны для производства выстрела.

В данном случае Седов подлежит уголовной ответственности по ст. 14 ч. 1 ст. 139 (покушение с негодными средствами на убийство).

Итак, если лицо было задержано на стадии приготовления (за исключением если готовилось к преступлению не представляющему большой общественной опасности), покушения или после того как преступление было окончено, то оно будет привлечено к уголовной ответственности.

Однако законодатель предоставил лицам, начавшим совершать преступление, возможность отказаться от его дальнейшего совершения. При этом за уже совершенные действия, направленные на совершение преступления, такое лицо может быть освобождено от уголовной ответственности.

Такой возможностью является «ДОБРОВОЛЬНЫЙ ОТКАЗ».

Согласно ч. 1 ст. 15 УК «добровольным отказом от преступления признается   прекращение лицом приготовительных действий либо прекращение действия или бездействия, непосредственно направленных на совершение преступления, если лицо сознавало возможность доведения преступления до конца».

В соответствии с ч. 2 данной статьи «деяние, в отношении которого осуществлен добровольный отказ уголовной ответственности не влечет».

Однако это будет только в том случае, когда будут присутствовать все признаки добровольного отказа.

ПРИЗНАКИ ДОБРОВОЛЬНОГО ОТКАЗА  :

1. Отказ по своей воле. Лицо само принимает решение не доводить преступление до конца либо это делает по совету других лиц.

2. При отказе лицо сознает, что может довести преступление до конца, т.е. никто ему в этом не может помешать.

3. Отказ должен быть окончательным, т.е. лицо отказывается от совершения преступления не на время, а полностью (не имеет намерения в будущем закончить преступление).

4. Отказ возможен на стадиях приготовления или покушения (неоконченного), пока желаемый результат для такого лица еще не наступил.

В фактически совершенном деянии лица, не содержатся признаки иного преступления.

Согласно ч. 2 ст. 15 «лицо, добровольно отказавшееся от доведения преступления до конца, подлежит уголовной ответственности лишь в том случае, если фактически совершенного им деяние содержит признаки иного преступления».

Добровольный отказ необходимо отличать от деятельного раскаяния.

Но сначала дадим понятие деятельному раскаянию.

ДЕЯТЕЛЬНОЕ РАСКАЯНИЕ   - это деятельность лица, совершившего преступление, по «заглаживанию» причиненного этим преступлением вреда. Это может выражаться в явке с повинной, чистосердечное признание, оказание помощи следствию, оказание медицинской помощи, возмещение причиненного вреда и т.д.

Лицо, которое деятельно раскаялось в совершенном преступлении, по общему правилу от уголовной ответственности не освобождается, но это признается судом, как смягчающее вину обстоятельство.

Однако в УК имеется ст. 88, согласно которой, ч. 1, лицо впервые совершившее преступление не представляющее большой общественной опасности может быть освобождено судом от уголовной ответственности. Однако, согласно ч. 2 данной статьи, лицо, совершившее преступление иной категории, освобождается от уголовной ответственности судом, если об этом прямо сказано в примечании к конкретной статье УК Республики Беларусь.

Итак, ОТЛИЧИЯ ДОБРОВОЛЬНОГО ОТКАЗА И ДЕЯТЕЛЬНОГО РАСКАЯНИЯ:

1. ПО МОМЕНТУ ПРИНЯТИЯ РЕШЕНИЯ.

Добровольный отказ – на стадии приготовления или неоконченного покушения, пока не наступил желаемый результат.

Деятельное раскаяние – на стадии оконченного покушения и оконченного преступления, когда неизбежно наступит или уже наступил желаемый результат.

2. ПО УГОЛОВНО ПРАВОВЫМ ПОСЛЕДСТВИЯМ.

При совершении добровольного отказа лицо, уголовной ответственности не привлекается, если фактически совершенное деяние не содержит признаков иного преступления.

При деятельном раскаянии лицо, по общему правилу, от уголовной ответственности не освобождается, за исключением случаев указанных в ст. 88 УК Республики Беларусь.

ВЫВОД ПО ВТОРОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, подводя итог данному вопросу, можно сказать, что совершение преступления может «протекать» в три этапа. 

1 этап – приготовление, на котором, лицо только готовится совершить преступление, при этом он «далек» от объекта и не выполняет объективной стороны задуманного преступления.

2 этап – покушение, на котором лицо начинает совершать преступление, при этом начинает воздействовать на объект и начинает выполнять объективную сторону задуманного преступления.

3 этап – оконченное преступление, на котором от действий лица объекту причинен вред и на данном этапе лицо заканчивает выполнять объективную сторону преступления.

Данные стадии уголовно наказуемы, однако, если лицо добровольно откажется от совершения преступления на стадиях приготовления или неоконченного преступления, то уголовной ответственности подлежать не будет. А при деятельном раскаянии на стадиях оконченного покушения и оконченного преступления, по общему правилу, такое лицо будет подлежать уголовной ответственности, но наказание ему будет более мягким по сравнению, если бы этого не было.

ВОПРОС 3. ПОНЯТИЕ, ПРИЗНАКИ И ЗНАЧЕНИЕ СОУЧАСТИЯ В ПРЕСТУПЛЕНИИ
Большинство статей УК Республики Беларусь таковы, что предполагает возможность совершения преступления одним лицом. Однако часто преступления совершаются не одним, а двумя и более лицами. В этом случае при наличии определенных признаков возникает соучастие в преступлении.

При соучастии преступники объединяют свои усилия, часто заранее распределяют между собой роли. Все это позволяет облегчить совершение преступления, позволяет идти на него с большей уверенностью и меньшим риском быть разоблаченным.

Посему такие преступления становятся более опасными.

Согласно ч. 1 ст. 16 УК Республики Беларусь «Соучастие в преступлении признается умышленное совместное участие двух и более лиц в совершении умышленного преступления».

Соучастие в преступлении, как особую разновидность преступной деятельности, следует отличать от простого случайного совпадения преступной деятельности нескольких лиц, хотя одновременно и посягающих на один и тот же объект, но действующих отдельно друг от друга.

Например, случайные прохожие Сахаров и Булыкин на станции из неопломбированного вагона совершили кражу товароматериальных ценностей, не договорившись об этом друг с другом.

Для того чтобы отличать соучастие от простого случайного совпадения преступной деятельности нескольких лиц необходимо знание признаков соучастия.

В теории уголовного права различают ОБЪЕКТИВНЫЕ И СУБЪЕКТИВНЫЕ ПРИЗНАКИ СОУЧАСТИЯ.

К ОБЪЕКТИВНЫМ ПРИЗНАКАМ СОУЧАСТИЯ относятся:

· количественный признак: участие в преступлении двух и более лиц, способных нести уголовную ответственность (вменяемые и достигшие определенного законом возраста);

· наличие причинной связи действий соучастников с совершенным деянием исполнителем преступления – совместность действий.

А теперь рассмотрим каждый признак в отдельности.

КОЛИЧЕСТВЕННЫЙ ПРИЗНАК – участие в преступлении двух и более лиц, способных нести уголовную ответственность (вменяемые и достигшие определенного законом возраста). Без этого признака соучастие невозможно. При этом необходимо иметь ввиду, что каждый из соучастников, должен достигнуть определенного возраста и быть вменяемым (статьи 27, 28 УК Республики Беларусь) и в совершении преступления должно участвовать как минимум два человека.

При такой ситуации, когда в преступлении участвует годный субъект и негодный субъект, соучастие невозможно. Но у этого правила есть исключения, которые специально оговорены в Постановлениях Пленума Верховного Суда.

Однако участие в одном и том же преступлении двух и более лиц само по себе еще не свидетельствует о наличии соучастия. Возможны случаи, когда действия нескольких лиц приводят к наступлению преступного результата, а соучастия нет.

Например: Крылов с целью кражи взламывает дверь и видит, что идет Самохвалов, убегает с места преступления, а последний, видя, что склад вскрыт, совершает кражу.

Для соучастия, кроме наличия нескольких лиц, необходимо также, чтобы они, совершая преступление, действовали совместно.

Итак, рассмотрим второй объективный признак – СОВМЕСТНОСТЬ ДЕЙСТВИЙ, выраженная в причинной связи действий соучастников с совершенным исполнителем преступлением.

Что понимается под совместными действиями?

Этот признак означает, что каждый соучастник своими действиями вносит свой вклад в совершение преступления, – все соучастники стремятся к достижению единого общего преступного результата.

В случаях, когда лица по внешним признакам оказываются причастными к одному преступному событию, но добиваются при этом разных результатов, нельзя говорить о соучастии.

Например. А, Б, В и Г встретили несовершеннолетнюю Т и захотели ее изнасиловать. А догнал Т, повалил ее на землю и крикнул Б и В, чтобы они держали ее за руки, а Г стал на стражу, чтобы предупредить всех о появлении кого-нибудь. А изнасиловал Т, потом Б и В поочередно изнасиловали Т. Т оказала при изнасиловании сопротивление В, который взял и убил Т.

Г подал команду о приближении постороннего и все убежали.

У всех есть соучастие в изнасиловании, а за убийство нести ответственность будет только В.

Действия каждого соучастника являются в конкретной обстановке необходимым условием (звеном) совершения действий другими соучастниками. Иными словами, действия соучастников должны быть взаимозависимы и взаимообусловлены. Выпадение одного звена может значительно затруднить или даже сделать невозможным совершение преступления.

Например: Кораблев знал о том, что Бабыкин имеет познания в области рисования и литографии, уговорил его заняться подделкой денег. Бабыкин согласился, однако, не имея соответствующего оборудования и приспособлений, обратился за помощью к Виноградову, у которого они имелись. Получив от Виноградова оборудование и приспособления, Бабыкин изготовил фальшивки.

В данном случае действия каждого явились необходимым для совершения преступления в целом.

Так, Кораблев – подстрекатель, не смог бы осуществить своего намерения без Бабыкина – исполнителя. Бабыкин, в свою очередь, не изготовил бы деньги без оборудования Виноградова. С другой стороны Бабыкин и Виноградов не совершили бы своих действий без Кораблева.

При этом установление причинной связи зависит от специфики объективной стороны совершаемого преступления, от того, совершается ли преступление с формальным или материальным составом.

В первом случае, когда объективная сторона совершенного преступления выражается лишь в общественно опасном действии или бездействии, причинная связь устанавливается между действиями соучастников и действиями исполнителя.

Например. Исполнитель совершил разбой. Соучастник для этих целей передал ему пистолет. Хотя, к примеру, у потерпевшего и не оказалось предполагаемых денег, преступление считается оконченным с момента нападения на потерпевшего, а с другой стороны – совершенным в соучастии.

В этом случае объективная сторона соучастия заключается в причинной связи между действиями соучастника, давшего исполнителю огнестрельное оружие, и исполнителя, использовавшего это оружие для нападения на потерпевшего.

В преступлениях с материальным составом устанавливается причинная связь между действиями соучастников и последствиями, наступившими от действий исполнителя.

Например. Супрунов, захотев убить Мальцева, подошел к Чернову, который предоставил свой пистолет для этих целей. Супрунов в итоге убил Мальцева.

В этом случае объективная сторона заключается в причинной связи между передачей пистолета Черновым и смертью Мальцева, последовавшей от выстрела Супрунова.

Теперь мы с Вами перейдем к рассмотрению субъективных признаков, которыми являются участие только в умышленных преступлениях – умысел (прямой, косвенный соучастников) на совершение совместного преступления.

Итак, рассмотрим с Вами первый субъективный признак соучастия – участие только в умышленных преступлениях.

Соучастие может быть только в умышленных преступлениях, так как соучастники до совершения преступления объединяют свои усилия и в последствии совершают его.

В случае совместного причинения вреда по неосторожности, каждый из причинивших преступный результат отвечает самостоятельно.

Например. Сомов услышал в кустах шум, увидел темный силуэт и подумав, что это медведь, побежал к своему другу Ершову, разбудил его и сообщил об этом. Оба взяли ружья, пришли на место, опять услышав шум, выстрелили. В результате пуля Сомова попала в сердце случайно находящегося там человека, а пуля Ершова попала в карман и застряла в патронах от ракетницы. Сомов будет привлечен к уголовной ответственности, а Ершов – нет.

Теперь рассмотрим второй субъективный признак – УМЫСЕЛ УЧАСТНИКОВ НА СОВМЕСТНОЕ СОВЕРШЕНИЕ ПРЕСТУПЛЕНИЯ, что означает:

· осознание каждым соучастником общественно опасного характера своего поведения и других соучастников (хотя бы одного) плюс осознание объективной взаимосвязи своего поведения с поведением других соучастников (хотя бы одного);

· предвидение преступного результата от совместных действий;

· желание или сознательное допущение того, что этот результат будет достигнут общими усилиями (хотя бы двух).

ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

В связи с тем, что по конструкции объективная сторона преступления бывает с материальным, формальным, в том числе усеченным составом, то умысел соучастников при совершении совместного преступления с формальным составом, только прямой.

В преступлениях с материальным составом умысел может быть как прямой, так и косвенный.

Итак, «Соучастие в преступлении признается умышленное совместное участие двух и более лиц в совершении умышленного преступления». Соучастие в преступлении возможно при наличии объективных и субъективных признаков соучастия, при отсутствии хотя бы одного из этих признаков нет соучастия.

ВОПРОС 4. ВИДЫ СОУЧАСТНИКОВ И ИХ ХАРАКТЕРИСТИКА
Какую роль в совершении преступления могут принимать соучастники?

Согласно части 2 статьи 16 УК Республики Беларусь «Соучастниками преступления наряду с исполнителями признаются организаторы, подстрекатели и пособники».

Таким образом, существует ЧЕТЫРЕ ВИДА СОУЧАСТНИКОВ:

· исполнитель;

· организатор;

· подстрекатель;

· пособник.

Согласно части 3 статьи 16 УК Республики Беларусь «Исполнителем   признается лицо, непосредственно совершившее преступление, либо непосредственно участвовавшее в его совершении совместно с другими лицами, либо совершившее преступление посредством использования других лиц, не подлежащих в силу закона уголовной ответственности или совершивших преступление по неосторожности».

Исполнителем признается лицо, которое обладает всеми признаками субъекта преступления.

Лицо, непосредственно совершившее преступление означает непосредственное выполнение объективной стороной соответствующего преступления (диспозиции статьи).

Например: гражданин Иванов с целью завладения имуществом применил насилие в отношении гражданина Петрова. Посему гражданин Иванов является исполнителем этого преступления.

Лицо непосредственно участвует в совершении преступления совместно с другими лицами.

В этом случае не обязательно, чтобы действия лиц, признаваемых в конкретном случае исполнителями, обязательно были фактически тождественными.

Более того, они могут быть и разнородными с технической стороны, но с юридической стороны они должны быть обязательно однородными – образовывать объективную сторону совершаемого преступления.

Например: один из преступников угрожал потерпевшему пистолетом, другой в это время отбирал у него имущество. И тот и другой должны быть признаны исполнителями преступления, поскольку, несмотря на различный характер исполнительства, оба они непосредственно выполняли объективную сторону разбойного нападения.

Лицо, совершившее преступление посредством использования других лиц, не подлежащих в силу закона уголовной ответственности (невменяемость, не достигших возраста уголовной ответственности).

Например: взрослый преступник направляет 12-летнего подростка в квартиру через форточку с целью кражи.

В этом случае считается, что кражу совершил взрослый, использовав подростка как «орудие» преступления.

Лицо, совершившее преступление посредством использования других лиц, совершивших преступление по неосторожности.

Например: Васильев заряжает ружье боевым патроном, и говорит Сидорову, что в этом ружье холостой патрон, давай попугаем Комлева, производя прицельный выстрел в него. Сидоров нажимает на курок и убивает Комлева. Сидоров совершил преступление по неосторожности. Васильев является исполнителем умышленного преступления.

Другие соучастники преступления (организатор, подстрекатель, пособник) в отличие от исполнителя не выполняют непосредственно действий, образующих объективную сторону совместно совершаемого преступления. Их опасность в том, что они способствуют совершению преступления.

Организатором, согласно части 4 статьи 16 УК Республики Беларусь признается «…лицо, организовавшее совершение преступления или руководившее его совершением, либо лицо, создавшее организованную группу или преступную организацию либо руководившее ими».

Среди всех соучастников организатор наиболее опасная фигура.

Организация совершения преступления может быть выражена в таких действиях как подбор и подготовка соучастников, привитие им навыков преступной деятельности, разработка плана совершения преступления, распределение ролей среди соучастников и т.д.

Например: Селезнёв захотел убить свою жену. С этой целью он вошел в преступный сговор с Черновым, Никитиным и Ткачевым, которые из корыстных побуждений (за деньги) дали согласие совершить на его жену разбойное нападение и убить ее. Во время очередной встречи, Селезнёв  подробно изложил им свой план, порекомендовал снять у жены с руки кольцо и взять деньги, показал тропинку, по которой он будет идти с женой, место, где нужно совершить нападение. Предложил, чтобы удары наносил Никитин, так как он более силен физически. Для сокрытия своей причастности своей он попросил нанести незначительные повреждения и ему, снять у него с руки часы. Договорившись с ними, Селезнев заверил, что в случае провала он будет называть совсем другие приметы преступников, а также их не опознает.

Вторая форма деятельности организатора выражается в руководстве соучастниками конкретно на месте совершения преступления. Такие действия как распределение конкретных обязанностей между ними, инструктаж непосредственных исполнителей и т.д.

Также организатором является лицо, создавшее организованную группу или преступную организацию, либо руководившее ими.

С понятиями «организованная группа», «преступная организация» мы столкнемся с Вами немного позже.

ПОДСТРЕКАТЕЛЕМ   (согласно части 5 статьи 16 УК Республики Беларусь) признается лицо, склонившее другое лицо к совершению преступления.

Подстрекатель является инициатором преступления. Свои намерения он осуществляет руками других лиц.

Склонить – значит, породит у другого соучастника умысел на совершение конкретного преступления.

Например: Иванов уговорил Ледова убить Чакина. За совершение данного преступления Иванов заплатил Ледову 5000 долларов США. 

Способы подстрекательства могут быть различными - это уговоры, обещания, подкуп, обман, разжигание низменных чувств (мести, зависти), приказ, угроза и др.

Возбуждение у подстрекаемого, решимости совершить преступление, предполагает наличие у подстрекаемого свободы выбора поведения, сознательного решения вопроса о своем участии в преступлении.

В случае, когда подстрекаемый лишается возможности проявить свою волю, нельзя говорить о подстрекательстве.

Лицо, склонившее другое лицо к совершению преступления и лишившее его выбора поведения является посредственным исполнителем.

ПОСОБНИКОМ   (согласно части 6 статьи 16 УК Республики Беларусь) признается лицо, содействующее совершению преступления советами, указаниями, предоставлением информации или орудий и средств совершения преступления, устранением препятствий, оказанием иной помощи, заранее обещавшее скрыть преступника, орудия или средства совершения преступления, следы преступления либо предметы, добытые преступным путем, либо лицо, заранее обещавшее приобрести или сбыть такие предметы.

Пособник менее опасная фигура в соучастии. Он не является инициатором, исполнителем преступления, он лишь содействует исполнителю в осуществлении преступного намерения.

Пособничество может быть интеллектуальным и физическим.

ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЕ ПОСОБНИЧЕСТВО – это оказание помощи в совершении преступления путем дачи советов, указаний, в предоставлении информации, а также в заранее данном обещании скрыть преступление, оружие или средства совершения преступления или предметы, добытые преступным путем, либо приобрести или сбыть такие предметы.

ФИЗИЧЕСКОЕ ПОСОБНИЧЕСТВО выражено в совершении действий, способствующих (помогающих) исполнителю выполнить объективную сторону преступления, и заключается в предоставлении средств совершения преступления или в устранении препятствий.

Под УСТРАНЕНИЕМ ПРЕПЯТСТВИЙ понимается, действия, с помощью которых устраняются те или иные помехи на пути исполнителя, отключение охранной сигнализации, умышленное оставление незапертой дверцы сейфа, отвлечение внимания охраны и др.

Например: пособник позвонил по телефону охраннику одного из учреждений и сообщил, что его (охранника) жена попала под автомобиль. Охранник, живший неподалеку от места своей работы, запер дверь и бросился к месту происшествия. Времени отсутствия охранника было достаточно, чтобы совершить кражу денег из кассы.

Ответственность соучастников наступает по-разному.

Ответственность исполнителя наступает по той статье особенной части, диспозицию которой он нарушил, ссылка на часть 3 статьи 16 УК Республики Беларусь не надо.

Иные соучастники несут ответственность как и исполнитель, по той части, той статьи диспозицию которой нарушил исполнитель, но со ссылкой на ч 4, 5, либо 6 ст. 16 УК Республики Беларусь.

Ответственность соучастников организованной группы либо преступной организации наступает по той части статьи, диспозицию которой нарушил исполнитель, но без ссылки на ч. 4, 5, 6 ст. 16 УК Республики Беларусь.

У соучастников также есть возможность добровольно отказаться от того преступления, к которому они вместе готовились. Однако добровольный отказ для соучастников имеет некоторые особенности.

ДОБРОВОЛЬНЫЙ ОТКАЗ ИСПОЛНИТЕЛЯ   – это воздержание от действий, направленных на доведение преступления до конца (пассивное поведение). Он возможен лишь на стадии приготовления или покушения (см. ст. 15 УК).

Добровольный отказ организатора или подстрекателя в зависимости от конструкции объективной стороны возможен на стадиях приготовления или покушения, если преступление было ими предотвращено, то они уголовной ответственности не подлежат. Если принятые ими меры не привели к предотвращению преступления, то принятые меры могут быть признаны как смягчающие вину обстоятельствам (см. ст. 15).

Добровольный отказ пособника исключает уголовную ответственность, если лицо до окончания исполнителем преступления откажет ему в заранее обещанном содействии или устранит результаты уже оказанной помощи (см. ч. 4 ст. 15).

В том случае если действия организатора, подстрекателя, пособника по независящим от них обстоятельствам окажутся неудавшимися (например: добровольный отказ исполнителя), их ответственность наступает за приготовление к соответствующему преступлению (см. ч. 8 ст. 16).

В жизни возможны такие ситуации, когда соучастники договаривались совершить одно преступление, а исполнитель, кроме задуманного соучастниками, совершил еще и другое преступление. В такое ситуации речь идет об «эксцессе исполнителя».

ЭКСЦЕСС ИСПОЛНИТЕЛЯ   – это совершение исполнителем таких действий, которые не охватывались умыслом других соучастников и представляют собой самостоятельное преступление.

Например: умысел соучастников был направлен на совершение кражи. Исполнитель, совершая кражу, кроме этого лишает жизни человека.

При эксцессе исполнителя, за деяния совершенные исполнителем, которые не охватывались их умыслом, организатор, подстрекатель, пособник ответственности нести не будут.

Например: Фадеев организовал совершение кражи, а Леонидов должен был совершить кражу. В результате осуществления своих действий Леонидов вместо кражи совершил разбой. Соответственно, Фадеев ответственность нести будет за организацию кражи, но не за организацию разбоя.

Таким образом, существует 4-е вида соучастников: организатор, подстрекатель, пособник, исполнитель.

В зависимости от роли, участия в преступлении каждого органы внутренних дел должны правильно квалифицировать их действия, а суд назначить справедливое наказание.

Но в каких формах может проявляться соучастие? 

В теории и на практике существует два основания для деления соучастия в преступлении на формы.

Во-первых, по характеру выполнения соучастниками объективной стороны, совершаемого преступления.

Во-вторых, по наличию или отсутствию между ними предварительного соглашения (сговора) на совершение преступления.

По первому основанию выделяются ДВЕ ФОРМЫ СОУЧАСТИЯ в преступлении:

· простое соучастие (соучастие без распределения ролей или соисполнительство);

· сложное соучастие (соучастие с распределением ролей).

Итак, простое соучастие имеет место тогда, когда каждый из участников преступления выполняет своими действиями объективную сторону совершаемого сообща преступления.

Например: Башмаков и Викторов шли по городу и встретили Сапрыкина. Башмаков попросил закурить и, как обычно, Сапрыкин ответил, что не курит. Тогда Башмаков стал избивать Сапрыкина, также избивать Сапрыкина стал и Викторов.

И Башмаков и Викторов являются соисполнителями, т.е. своими действиями выполняют объективную сторону хулиганства.

СЛОЖНОЕ СОУЧАСТИЕ – это такая форма соучастия, когда между соучастниками распределяются роли: кроме исполнителя непосредственно выполняющего объективную сторону, участвуют еще и другие соучастники – организатор, подстрекатель или пособник (как все, так и один из них).

Например: Филонов склонил к совершению кражи, а Панаев – совершил кражу.

Деление соучастия на простое и сложное отражается в квалификации статьи.

При простом соучастии действия соисполнителей квалифицируются по статье Особенной части УК. При сложном соучастии действия соучастников квалифицируют: исполнителя по соответствующей статье УК, а организатора, подстрекателя, пособника – дополнительно квалифицируют по соответствующей части статьи 16 УК.

По второму основанию выделяют:

· соучастие без предварительного соглашения;

· соучастие с предварительным соглашением.

В последней форме соучастия выделяются:

· простое соучастие с предварительным соглашением;

· организованная группа;

· преступная организация.

Рассмотрим первую форму – соучастие без предварительного соглашения или по-другому ее называют совершенное группой лиц без предварительного сговора.

Согласно части 1 статьи 17 УК «…Преступление признается совершенным группой лиц, если хотя бы два лица совместно участвовали в совершении данного преступления в качестве его исполнителей (соисполнительство)».

В данной статье субъективная связь между соучастниками минимальная. Она может ограничиться знанием одного соучастника о деятельности другого. Причем эта связь может устанавливаться в момент начала совместной преступной деятельности или в процессе ее осуществления.

Такая форма характерна для соисполнительства, когда каждый их соучастников непосредственно принимает участие в выполнении действий, предусмотренных составом преступления (объективная сторона).

Примером подобного соучастия может быть убийство в драке, хулиганство и т.п.

Теперь рассмотрим вторую форму соучастия – соучастие с предварительным соглашением, а именно простое соучастие с предварительным соглашением (совершенное группой лиц по предварительному сговору).

В соответствии с частью 2 статьи 17 УК «…Преступление признается совершенным группой лиц по предварительному сговору, если исполнители заранее договорились о совместном совершении данного преступления».

Из этого определения вытекает два весьма важных момента:

· в преступлении должны участвовать два и более лица совместно (в одно время, в одном месте) совершающих преступления, в качестве исполнителей или соисполнителей;

· сговор о совместном совершении преступления должен состояться предварительно, то есть до начала совершения преступления.

Началом совершения преступления признается момент, когда лицо приступает к выполнению действий, составляющей объективную сторону преступления.

Сговор считается предварительным, если он состоялся задолго до совершения преступления, либо непосредственно перед его началом.

Для квалификации преступления как совершенного группой лиц достаточно установить факт сговора по основному вопросу – о совместном совершении преступления.

Скажите, есть ли в данном примере такая форма?

Сидоров, работая трактористом, получил от бригадира наряд на перевозку картофеля с поля в картофелехранилище. По дороге в поле он встретил Петрова, с которым распил бутылку водки. Петров попросил Сидорова привезти ему с колхозного поля картофель и сказал, куда выгрузить его.

Сидоров загрузил тележку трактора картофелем весом 2,8 тонн на сумму 345 и отвез его в огород Петрова.

Ответ: Нет, так как отсутствует первый момент. Петров должен вместе с Сидоровым выполнять объективную сторону кражи в качестве исполнителя, а Петров является подстрекателем.

Согласно части 9, статьи 16 УК Республики Беларусь «…Соучастники несут повышенную ответственность, если преступление совершено группой лиц, непосредственно принявших участие в его совершении…», и это обстоятельство является отягчающим уголовную ответственность (пункт 11, части 1, статьи 64 УК).

Теперь рассмотрим с Вами такую форму соучастия с предварительным соглашением, как организованная группа.

Согласно части 1 статьи 18 УК «…Преступление признается совершенным организованной группой, если оно совершено двумя или более лицами, предварительно объединившимися в управляемую устойчивую группу для совместной, преступной деятельности».

ПРИЗНАКИ ОРГАНИЗОВАННОЙ ГРУППЫ  :

· наличие двух лиц;

· предварительный сговор;

· устойчивость;

· управляемость (наличие руководителя);

· цель деятельности группы – совершение преступлений.

Устойчивость предполагает умысел соучастников на совершение не одного, а нескольких преступлений (например, организованная группа создана для совершения квартирных краж).

В отличие от других форм соучастия для участников организованной группы не обязательно соисполнительство, они могут действовать и с распределением ролей. При этом независимо от того, какую конкретную роль выполнял тот или иной участник организованной группы, действия каждого из них квалифицируются как исполнение преступления (см. часть 9 статьи 16 УК).

Особенность организованной группы в том, как раз и состоит, что каждый ее участник выполняет также действия, которые представляются наиболее целесообразными для группы в целом.

Например: первый – подыскивает объекты для кражи, второй – непосредственно совершает кражи, третий – сбывает похищенное.

Такое распределение происходит не стихийно, а с учетом возможностей того или иного участника группы.

В подобных группах обнаруживается определенная иерархия, что сближает ее с преступной организацией.

Согласно части 2 статьи 18 УК «…Организаторы (руководители) организованной группы несут ответственность за все совершенные группой преступления, если эти преступления охватывались их умыслом. Другие участники организованной группы несут ответственность только за преступления, в подготовке или совершении которых они участвовали».

Согласно части 9 статьи 16 УК «…Соучастники несут повышенную ответственность, если преступление совершено… организованной группой…», так как это есть отягчающее вину обстоятельство (пункт 11 части 1 статьи 64 УК).

Последней формой соучастия с предварительным соглашением является преступная организация.

По своему характеру и целям это наиболее опасная форма соучастия.

Согласно части 1 статьи 19 УК «…Преступной организацией признается объединение организованных групп либо их организаторов (руководителей), иных участников для разработки или реализации мер по осуществлению преступной деятельности либо созданию условий для ее поддержания и развития».

За создание и участие в преступной организации УК предусмотрена уголовная ответственность по статье 285.

Итак, деления форм произошло в зависимости от ДВУХ КРИТЕРИЕВ:

ВО-ПЕРВЫХ, в зависимости от роли соучастников в преступлении, и;

ВО-ВТОРЫХ, по наличию или отсутствию предварительного сговора между ними. По первому критерию соучастие бывает простое и сложное, а по второму, без предварительного сговора, по предварительному сговору, организованная группа и преступная организация. Все это надо знать для правильной квалификации содеянного.

Однако бывают такие ситуации, когда лицо не является соучастником преступления, так как его действия и его роль мы не можем отнести ни к одному из видов соучастников, но он также каким-то образом к нему имеет отношение. Такое деяние лица в науке уголовного права называют (прикосновенность).

ПРИКОСНОВЕННОСТЬ К ПРЕСТУПЛЕНИЮ – это умышленная деятельность лиц, не принимающих участие в совершении преступления, которая хотя и связана с ними, но не находится в причинной связи с наступившими последствиями (заранее не обещанное соучастие).

Принято различать ТРИ ФОРМЫ (ВИДА) ПРИКОСНОВЕННОСТИ:

· заранее не обещанное укрывательство;

· недонесение;

· попустительство.

Рассмотрим с Вами теперь каждую форму в отдельности.

Заранее не обещанное укрывательство выражается в сокрытии самого преступника, орудий и средств совершения преступления либо предметов, добытых преступным путем. Совершается путем активных действий.

Можно сказать, что укрыватель это тот же пособник? Но это не так, так как укрыватель совершает свои действия после окончания преступления или покушения на его совершение и заранее не обещает совершить свои действия.

Способы сокрытия могут быть различными.

Заранее не обещанное укрывательство влечет уголовную ответственность лишь в случаях, специально предусмотренных статьей 405 УК.

НЕДОНЕСЕНИЕ О ПРЕСТУПЛЕНИИ – это не сообщение о достоверно известном готовящемся или совершенном преступлении (тяжком или особо тяжком), лице, совершившем это преступление, и о местонахождении такого лица. Совершается путем бездействия.

Недонесение в некоторых случаях влечет уголовную ответственность по статье 406 УК.

Сообщения об известных фактах должны быть сделаны в органы правопорядка, другие органы, отдельным должностным лицам.

Не будут подлежать уголовной ответственности за недонесение члены семьи, близкие родственники лица, совершившего преступление, а также священнослужитель, узнавший о преступлении на исповеди.

Под ПОПУСТИТЕЛЬСТВОМ понимается не воспрепятствование совершению преступления лицом, на которое было возложена специальная обязанность по предотвращению или пресечению преступлений, при наличии возможности выполнения этой обязанности.

Попустительство выражается в неисполнении или ненадлежащем исполнении лицом действий, которое оно должно было и могло совершить в силу закона или возложенных на него служебных обязанностей, если это повлекло совершение преступления иными лицами.

Ответственность за попустительство может наступить, так, например, по статьям 137, 220, 298, 300 УК.

ВЫВОД ПО ЧЕТВЕРТОМУ ВОПРОСУ:

Итак, согласно ч. 1 ст. 16 УК «Соучастие в преступлении признается умышленное совместное участие двух и более лиц в совершении умышленного преступления».

В соответствии с ч. 2 ст. 16 УК ВИДАМИ СОУЧАСТНИКОВ являются:

· исполнитель;

· организатор;

· подстрекатель;

· пособник.

Формами соучастия являются простая (соисполнительство) и сложная (с распределением ролей).

Соучастие необходимо отличать от прикосновенности к преступлению.

ПРИКОСНОВЕННОСТЬ К ПРЕСТУПЛЕНИЮ – это умышленная деятельность лиц, которая направлена на сокрытие уже совершенного преступления, а равно такое умышленное бездействие лиц, обязанных по закону действовать, которое заключается в недонесении соответствующим органам о преступной деятельности третьих лиц или в не воспрепятствовании такой деятельности.

ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ:

Итак, мы рассмотрели полностью тему № 2 «Стадии совершения умышленного преступления. Соучастие в преступлении». 

СТАДИИ – это определенные этапы подготовки и непосредственного совершения преступления. Стадии существуют только в умышленном преступлении. Существует 3 стадии совершения умышленного преступления (приготовление, покушение, оконченное преступление. 

Знание стадий совершения умышленного преступления необходимо для того, чтобы правильно квалифицировать содеянное, а суду дифференцировано назначить заслуженное данным лицом наказание.

Кроме этого рассмотрены такие понятия как добровольный отказ и деятельное раскаяние. Данные обстоятельства позволяют лицу:

· НАЧАВШЕМУ СОВЕРШАТЬ ПРЕСТУПЛЕНИЕ – отказаться от его продолжения и не нести уголовную ответственность (при добровольном отказе),

· СОВЕРШИВШЕМУ ПРЕСТУПЛЕНИЕ – предпринять меры по заглаживанию причиненного вреда и хотя такое лицо, как правило, от уголовной ответственности не освобождается, однако наказание за содеянное будет более мягким.

Во втором вопросе мы рассмотрели соучастие в преступлении.

Согласно ст. 16 «Соучастием признается совместное участие двух и более лиц в совершении умышленного преступления». Для того чтобы можно было говорить о соучастии необходимо присутствие объективных и субъективных признаков соучастия. Отсутствие хотя бы одного из признаков позволяет нам сделать вывод о том, что соучастия нет.

Кроме этого, нам стало известно, что существует 4 ВИДА СОУЧАСТНИКОВ, а именно исполнитель, организатор, пособник, подстрекатель. Знание видов соучастников или их роли в совершении преступления необходимы нам для правильной квалификации содеянного ими, а также для справедливого назначения им наказания.

Также нами рассмотрены формы соучастия, которые определяются в зависимости от характера выполнения соучастниками объективной стороны преступления, а также в зависимости от наличия или отсутствия между ними предварительного сговора. Знание форм соучастия поможет вам правильно квалифицировать действия соучастников.

Кроме этого нами рассмотрена «прикосновенность к преступлению», т.е. такая деятельность лиц, которые не принимали участие в совершении преступления (не являются соучастниками) и их действия не находятся в причинной связи с наступившими последствиями. Также рассмотрены формы прикосновенности и за что в таких ситуациях лицо будет нести ответственность.

ТЕМА 3. ОБСТОЯТЕЛЬСТВА, ИСКЛЮЧАЮЩИЕ ОБЩЕСТВЕННУЮ ОПАСНОСТЬ И ПРОТИВОПРАВНОСТЬ ДЕЯНИЯ
	План лекции:

I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Понятие и виды обстоятельств, исключающих преступность деяния.

2. Необходимая оборона. Условия ее правомерности.
3. Условия правомерности причинения вреда при задержании лица, совершившего преступление.
4. Крайняя необходимость и условия ее правомерности. Отличие крайне необходимости от необходимой обороны.
III. Выводы по лекции 
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ

Цель лекции – дать общую характеристику обстоятельств, исключающих преступность деяния. Сформировать понятие необходимой обороны, причинения вреда при задержании лица, совершившего преступление, крайней необходимости и условий их правомерности. Ознакомить с иными обстоятельствами, исключающими преступность деяния.

Преступность является одной из проблем негативно влияющей на жизнь общества в целом. В первую половину десятилетия она имела постоянную тенденцию к росту, и лишь во второй половине отмечены положительные признаки снижения уровня преступности. 

Борьба с преступностью, или противодействие преступности, как принято говорить в последние годы, является бесспорной обязанностью государства. 

Но государство в настоящее время не может обеспечить личную безопасность каждого отдельно взятого человека; в силу объективных характеристик преступности она не может быть искоренена или значительно сокращена за короткое время. Поэтому государство не имеет права препятствовать применению мер защиты от посягательства самими гражданами.

Именно поэтому уголовное законодательство предусматривает возможность для правомерной защиты от преступных посягательств. Подчас такая защита может быть сопряжена с причинением вреда преступнику. По формальным критериям это причинение вреда может включать признаки того или иного состава преступления.

Кроме того, в обыденной жизни возможны самые разнообразные иные  ситуации, когда лицо вынужденно причиняет вред. Например, хирург производит ампутацию гангренозной конечности (что лишь по формальным признакам образует тяжкое телесное повреждение), либо лицо завладевает транспортным средством, чтобы доставить роженицу в роддом (а это действие, в свою очередь, соответствует по тем же только лишь формальным признакам угону транспортных средств). Для правильной правовой оценки содеянного в подобных случаях уголовное законодательство предусматривает институт обстоятельств, исключающих преступность деяния.

ВОПРОС 1. ПОНЯТИЕ И ВИДЫ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ, ИСКЛЮЧАЮЩИХ ПРЕСТУПНОСТЬ ДЕЯНИЯ
Как нам с вами уже известно, признаками любого преступления являются его противоправность и общественная опасность.

Противоправность- это свойство деяния, которое указывает, что оно запрещено уголовным законом.

Общественная опасность – это свойство деяния причинять ущерб общественным отношениям, охраняемым уголовным законом.

В отдельных случаях уголовный закон допускает  совершение действий, формально содержащих признаки преступления, но в силу определенных обстоятельств  не признает их общественно опасными, а,  следовательно, и преступными. 

Во многих же случаях совершенные деяния не только не имеют общественной опасности, но даже обладают общественной полезностью в связи с тем, что преследуют общественно полезные цели. Но в тоже время эти деяния обладают противоправностью.

Например, сотрудник ОВД при отражении нападения на гражданина применил оружие и лишил жизни нападавшего. Формально это действие противоправно, ибо законом запрещено убийство. Но сотрудник совершил это из-за преступных действий самого нападавшего для защиты жизни и здоровья гражданина. Эта цель делает совершенное деяние общественно полезным. Поэтому главным и определяющим признаком преступления является общественная опасность.

Следовательно, при правовой оценке совершенных деяний следует учитывать обстоятельства и цель причинения вреда. Если вред причинен вынуждено в связи с достижением общественно полезных целей, совершенное деяние нельзя признать преступлением.

Уголовное законодательство предусматривает возможность освобождения от уголовной ответственности лиц, совершивших такие деяния. Правовым основанием, как уже отмечалось, для этого является наличие обстоятельств, исключающих преступность деяния (глава  6 УК).

ОБСТОЯТЕЛЬСТВА, ИСКЛЮЧАЮЩИЕ ПРЕСТУПНОСТЬ ДЕЯНИЯ – это действия, внешне похожие на какое-либо преступление, но совершенные в связи с защитой интересов личности, общества, государства, поэтому являющиеся общественно полезными являющиеся общественно полезными и не влекущими уголовной ответственности.






К таким обстоятельствам, указанным в уголовном законе, относятся:











– необходимая оборона (ст. 34 УК);

· причинение вреда при задержании лица, совершившего преступление (ст. 35 УК);

· крайняя необходимость (ст. 36 УК);

· пребывание среди участников преступления по специальному заданию (ст. 38 УК);

· обоснованный риск (ст. 39 УК);

· исполнение приказа или распоряжения (ст. 40 УК).

Кроме этих обстоятельств, теории уголовного права известны иные, не нашедшие своей регламентации в УК и других законодательных актах. В эту вторую группу обстоятельств, исключающих преступность деяния, входят:

· осуществление гражданином своего права;

· выполнение профессиональных функций;

· научный эксперимент;

· коллизия (совпадение) обязанностей;

· исполнение закона;

· согласие потерпевшего.

СОЦИАЛЬНОЕ ЗНАЧЕНИЕ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ, ИСКЛЮЧАЮЩИХ ПРЕСТУПНОСТЬ ДЕЯНИЯ, заключается в том, что:
– они обеспечивает защиту общественных отношений от какой-либо угрозы;

· позволяют освободить от уголовной ответственности лиц, хотя и причинивших вред своим деянием, но действовавших в общественно полезных целях.

ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, нами рассмотрены понятие и виды обстоятельств, исключающих преступность деяния, как указанные, так и не указанные в уголовном законе. 

Следует отметить, что особое значение названные положения имеют для повседневной деятельности сотрудников ОВД, на которых законом возложена правовая обязанность защиты правоохраняемых интересов от преступных посягательств.

Для того, чтобы не допустить нарушения законности и в то же время грамотно выполнить свои обязанности, эти лица должны твердо знать соответствующие положения уголовного законодательства и уверенно владеть навыками его применения в экстремальной ситуации.

ВОПРОС 2. НЕОБХОДИМАЯ ОБОРОНА. УСЛОВИЯ ЕЕ ПРАВОМЕРНОСТИ.




Как уже отмечалось, это обстоятельство, исключающее преступность деяния, регламентированы главой 6 УК. Из их числа наиболее значимым с практической точки зрения (т.к. встречается чаще всего) является необходимая оборона.

Согласно ч. 2 ст. 34 УК «Не является преступлением действие, совершенное в состоянии необходимой обороны, то есть при защите жизни, здоровья, прав обороняющегося или другого лица, интересов общества или государства от общественно опасного посягательства путем причинения посягающему вреда, если при этом не было допущено превышения пределов необходимой обороны».

Т.е., НЕОБХОДИМАЯ ОБОРОНА – это правомерная защита интересов личности, общества, государства от общественно опасного посягательства путем причинения вреда посягающему. 



Поэтому правомерное причинение ущерба посягающему является обстоятельством, исключающим преступность деяния. 

Право на необходимую оборону является естественным правом и, поэтому его имеют в равной степени все лица. Для сотрудников ОВД, призванных бороться с преступностью, необходимая оборона является не только моральным правом, но и служебной обязанностью, неисполнение которой влечет за собой дисциплинарную, а в определенных условиях и уголовную ответственность (например, по ст. 425 УК «Бездействие должностного лица»).

Права на необходимую оборону человек не лишается и тогда, когда он имеет множество вариантов поведения для того, чтобы избежать причинения ему вреда (например, убежать, укрыться и т.д. или обратиться за помощью к другим лицам или представителям власти). Важность этого положения в том, что уголовный закон не ставит в вину защищающемуся то, что он не убежал от нападающего, а оказав сопротивление, причинил ему вред.

Вместе с тем, признание таких действий правомерными зависит от соблюдения ряда условий. Часть из них указана в законе, другая же сформулирована теорией уголовного права и судебно-следственной практикой. Правомерность необходимой обороны требует соблюдения всей совокупности этих условий, а не их части. Нарушение хотя бы одного из них означает, что защита перестает быть полезной и может повлечь за собой уголовную ответственность.

Все условия правомерности необходимой обороны можно разделить на два вида: относящиеся к посягательству и относящиеся к защите от посягательства.

Итак, УСЛОВИЯ ПРАВОМЕРНОСТИ НЕОБХОДИМОЙ ОБОРОНЫ, ОТНОСЯЩИЕСЯ К ПОСЯГАТЕЛЬСТВУ:




1. посягательство должно быть общественно опасным;

2. посягательство должно быть наличным;

3. посягательство должно быть действительным.

Остановимся на этих условиях.

1. ПОСЯГАТЕЛЬСТВО ДОЛЖНО БЫТЬ ОБЩЕСТВЕННО ОПАСНЫМ.

Под посягательством, защита от которого допустима в пределах ст.34 УК, следует понимать деяние, предусмотренное Особенной частью УК, независимо от того, является ли субъект, совершивший это деяние, годным. Так, защищаться можно от нападения невменяемых лиц, лиц, не достигших возраста уголовной ответственности. Но чаще всего необходимая оборона осуществляется во время преступных посягательств на жизнь, здоровье, собственность.

Если посягательство по характеру и степени общественной опасности малозначительно, в частности, подпадает под признаки ч.4 ст.11 УК и, например, является административным правонарушением, состояние необходимой обороны не возникает.

Например, к А., стоящему на остановке, подошел Б., находившийся в нетрезвом состоянии, и стал беспричинно оскорблять его нецензурной бранью. В ответ на оскорбление А. ударил Б. и причинил ему легкое телесное повреждение. Очевидно, что А. не действовал в состоянии необходимой обороны, так как со стороны Б. имел место лишь административный проступок (мелкое хулиганство).

Закон не делает каких-либо ограничений для необходимой обороны в зависимости от тяжести преступления. Но следует помнить, что характер и степень общественной опасности посягательства в значительной степени определяют пределы причинения вреда посягающему. В ряде случаев не возникает необходимости в причинении физического или материального вреда посягающему для пресечения его посягательства. Например, каким образом можно применить необходимую оборону при преследовании за критику (ст.197 УК), нарушении законодательства о труде (ст.199 УК), незаконной предпринимательской деятельности (ст.233 УК), получении взятки, сопряженной с вымогательством (ч. 2 ст.430 УК)?

2. ПОСЯГАТЕЛЬСТВО ДОЛЖНО БЫТЬ НАЛИЧНЫМ.

Наличность посягательства – это его временная характеристика, показывающая, когда, в каком именно временном интервале можно применять меры необходимой обороны, сопряженные с причинением вреда.

Очевидно, что наличным признается уже осуществляемое посягательство. Но ограничение возможности защиты только на стадии осуществляемого посягательства значительно осложнило бы положение обороняющегося, поскольку он вынужден был бы ждать начала посягательства. А это посягательство по своему характеру может быть таким, что возможности для необходимой обороны не возникнет (например, выстрел из огнестрельного оружия, внезапный удар ножом и т.д.). Это означает, что состояние необходимой обороны возникает не только в самый момент общественно опасного посягательства, но и при наличии реальной угрозы нападения, когда, как говориться «промедление смерти подобно».

Так, Зайцев вытолкнул из своей квартиры пьяного Тихонова, но тот не прекратил своих хулиганских действий и стал выламывать двери, угрожая Зайцеву убийством. Последний предупредил, что будет стрелять из ружья. Однако Тихонова это не остановило, и, когда он сорвал дверной замок и ворвался в дом, Зайцев выстрелом из ружья убил Тихонова.

Еще приведем пример: Ш. и В. Поссорились. Во время ссоры Ш. оскорбил В. Нецензурными словами. В. забежал в дом, взял охотничье ружье и, выбежав на улицу, стал заряжать его. Ш, увидев это, подобрал с земли тяжелую палку и нанес ей несколько ударов В. по рукам и голове.

Как видно из первого примера, Ш. применил защитные действия еще до начала нападения.

Защищаться можно до тех пор, пока не миновала опасность причинения вреда интересам защиты. Действия обороняющегося, причиняющие вред посягающему, не могут считаться совершенными в состоянии необходимой обороны, если вред причинен после того, как посягательство было предотвращено или окончено и в применении средств защиты явно отпала необходимость. В этих случаях ответственность наступает на общих основаниях.

В то же время в состоянии необходимой обороны не может считаться устраненным, когда защита последовала непосредственно за актом хотя бы и оконченного нападения, но по обстоятельствам дела для обороняющегося не был ясен момент его окончания. Подобная ситуация может быть тогда, когда человек подвергается неожиданному стремительному нападению, вызвавшему у него чувство страха и волнения. В таком состоянии обороняющийся лишен возможности хладнокровно рассудить и трезво оценивать происходящее, и он может добросовестно заблуждаться, считая, что нападение продолжается, хотя оно уже фактически закончилось. Если в столь сложной, предельно экстремальной обстановке обороняющийся с целью защиты своих интересов немедленно вслед за нападением причиняет вред нападающему, он может быть признан как действовавший в состоянии необходимой обороны со всеми вытекающими из этого последствиями.

Например, Ф. ночью с целью изнасилования напал на Б. и повалил ее на землю. Однако в этот момент он увидел, что Б. является его соседкой по дому. Боясь разоблачения, Ф. решил отказаться от изнасилования и поднялся с земли. В это время Б. нанесла ему удар ногой в промежность, причинив телесные повреждения. В данном случае Б.действовала уже после того, как посягательство было прекращено.

В обоих вышеприведенных случаях будет иметь место необходимая оборона, поскольку, как нами уже отмечалось выше, состояние необходимой обороны возникает не только в самый момент общественно-опасного посягательства, но и при наличии реальной угрозы нападения, а также, когда защита последовала непосредственно за актом хотя бы и оконченного посягательства, но по обстоятельствам дела для обороняющегося не был ясен момент его окончания.

Для более четкого уяснения наличности посягательства рассмотрим еще несколько примеров:

1. Л. Узнал, что А. и П. собираются подстеречь его поздно вечером и расправиться с ним. Не дожидаясь, когда на него будет осуществлено посягательство, Л. Пришел к А. домой и причинил ему тяжкие телесные повреждения.

2. М. увидел как Н. под угрозой ножа пытается отобрать сумку у гражданки К. Он встал на защиту К. и во время борьбы ножом, находившимся в руках Н., причинил ему смертельное ранение.

3. В ночное время на Ц. неожиданно напали два подростка и, угрожая обломком кирпича, потребовали отдать им имеющиеся у него деньги. Растерявшись, Ц. отдал нападавшим деньги. Взяв деньги, подростки спокойно пошли по улице, выбросив кирпич. Опомнившись, Ц. подобрал брошенный кирпич, догнал нападавших, причинил им кирпичом телесные повреждения и отобрал свои деньги.

Как видно из первого примера, Л. применил защитительные меры до момента начала посягательства на него. Поэтому необходимой обороны в его действиях нет.

Во втором случае налицо необходимая оборона, поскольку М. действовал в период, когда посягательство уже началось, и еще не было окончено.

В третьем примере мы имеем дело с запоздалой обороной, когда посягательство уже закончено. Действия Ц. необходимой обороной оправданы быть не могут.

3. ПОСЯГАТЕЛЬСТВО ДОЛЖНО БЫТЬ ДЕЙСТВИТЕЛЬНЫМ.

Т.е. существовать реально, а не в воображении обороняющегося. Защиту от воображаемого нападения принято называть «мнимой обороной». Лицо, которому показалось, что на него нападают, может предпринять «защитные» действия, которые могут причинить тяжкий вред «нападающему». Это и обуславливает привлечение к уголовной ответственности от такого «защитника», если по обстоятельствам дела видно, что на самом деле нападения не было.

Поздно вечером, находившийся у себя дома С. услышал лай собаки и шарканье ног во дворе. Опасаясь грабителей, С. зажег свет, взял ружье и вышел из комнаты в неосвещенный коридор. Дверь со двора открылась, и в проеме оказался человек, как показалось С., с револьвером в руке. С. выстрелил в него. В результате был убит М., знакомый С., который держал в руках бутылку вина. В такой ситуации С. в соответствии с ч. 2 ст. 37 УК подлежит ответственности за причинение смерти по неосторожности (ч.1 ст. 144 УК).

Мнимая оборона исключает ответственность в тех случаях, когда вся обстановка происшествия давала достаточные основания лицу, применившему средства защиты, воспринимать действия потерпевшего как реальное посягательство. Речь идет о случаях так называемого добросовестного заблуждения. Обратимся к конкретному примеру, о котором идет речь в следующем видеосюжете (ВИДЕОСЮЖЕТ № 1).

Итак, посягательство, от которого допустима необходимая оборона, должно быть общественно опасным наличным и действительным.

ТЕПЕРЬ РАССМОТРИМ УСЛОВИЯ, ХАРАКТЕРИЗУЮЩИЕ ЗАЩИТУ













1.  защищать можно правоохраняемые интересы;

2.  вред может причиняться только посягающему;

3.  не должны превышаться пределы необходимости.

1. При необходимой обороне человек может защищать от общественно опасного нападения не только самого себя, свои права, но также жизнь, здоровье, права других лиц и охраняемые законом интересы общества или государства.

Например, если прохожий видит, что кто-то избивает ребенка, то он может вмешаться и заставить преступника прекратить избивание, причинив ему вред (ударить его и т.д.). Такие действия будут считаться совершенными в состоянии необходимой обороны.

Лицо может защищать свои собственные права и интересы, свою жизнь и здоровье. Кроме этого, закон позволяет обороняющемуся защищать жизнь, здоровье, права и интересы иного лица. При этом согласие иного лица на его защиту не имеет значения. Защита иного лица допустима независимо от согласия иного лица на оказание ему помощи. В некоторых случаях, когда согласие потерпевшего, как обстоятельство, исключающее преступность деяния, не имеет значения, защита иного лица допустима, даже если это лицо против такой помощи возражает.

2. При необходимой обороне вред причиняется только нападающему. При этом вред может быть самым различным: физическим (нападающий может быть убит или ранен) или имущественным (повреждение его одежды и т.д.).

Особенностью этого способа является его активный характер. Необходимая оборона невозможна путем бездействия. Причинение вреда –  это всегда действие, контрнападение на посягающего. Не образует необходимой обороны и такое активное поведение, которое ограничивается парированием, отражением ударов. При этом право обороняющегося на активные действия сохраняется независимо от наличия у него возможности избежать общественно опасного посягательства иным образом – например, обратиться за помощью, спастись бегством (об этом прямо указывает ч. 1 ст. 34 УК). Конечно, обычный гражданин вправе избрать любой способ, но сотрудник ОВД обязан пресекать посягательство. Если сотрудник ОВД отказывается пресекать посягательство под предлогом опасности для собственного здоровья или жизни, это является нарушением Присяги и Закона «Об органах внутренних дел Республики Беларусь». Отказ сотрудника ОВД от необходимой обороны других лиц, общественных или государственных интересов, повлекший тяжкие последствия, является основанием для привлечения его к уголовной ответственности за бездействие должностного лица по ст. 425 УК.

При необходимой обороне вред должен причиняться ПОСЯГАЮЩЕМУ, а не третьим лицам. Если лицо при отражении посягательства причиняет вред посторонним гражданам, его действия, в зависимости от обстоятельств происшествия, могут быть квалифицированы как неосторожное преступление либо оценены как несчастный случай. Например, сотрудник ОВД при отражении посягательства применяет оружие и предвидит возможность поражения иных лиц, но без достаточных оснований рассчитывает на предотвращение этих последствий, или не предвидит, хотя при необходимой внимательности и осмотрительности должен и может предвидеть наступление вредных последствий для третьих лиц (при стрельбе на многолюдной улице, в помещении, где находятся посторонние). В подобной ситуации причинение вреда третьим лицам квалифицируется как неосторожное преступление. Если же лицо не должно было и не могло предвидеть возможность поражения посторонних, имеет место невиновное причинение вреда (случай, казус).

Иногда посягательство совершается группой лиц, которые выполняют различные по характеру и опасности действия. Например, при учинении расправы удары потерпевшему наносит одно лицо, двое удерживают потерпевшего, не нанося ему ударов, организатор руководит избиением, указывая, куда наносить удары, и еще один член преступной группы находится на страже, обеспечивая безопасность группы. В подобных случаях возникает вопрос: кому и какой вред можно причинить? Зависит ли он от конкретных действий члена преступной группы?

При решении этих вопросов следует учесть, что судебная практика восприняла разъяснение Пленума Верховного Суда бывшего СССР: «При совершении посягательства группой лиц обороняющийся вправе применить к любому из нападающих такие меры защиты, которые определяются опасностью и характером действий всей группы».

3. Защита не должна превышать пределов необходимости. Согласно ч.3 ст.34 УК ПРЕВЫШЕНИЕ ПРЕДЕЛОВ НЕОБХОДИМОЙ ОБОРОНЫ признается явное для обороняющегося лица несоответствие защиты характеру и опасности посягательства, когда посягающему без необходимости умышленно причиняется смерть или тяжкое телесное повреждение.















Вопрос о том, были ли превышены пределы обороны, является весьма сложным и решается каждый раз с учетом конкретных обстоятельств дела.

При самостоятельном изучении вопроса о превышении пределов необходимой обороны имейте ввиду, что решая вопрос о наличии или отсутствии ПРИЗНАКОВ ПРЕВЫШЕНИЯ ПРЕДЕЛОВ НЕОБХОДИМОЙ ОБОРОНЫ, следует учитывать не только соответствие средств защиты и нападения, но и:

1. ИНТЕНСИВНОСТЬ НАПАДЕНИЯ, т.е.:

- применяемое оружие и средства защиты;

- физические возможности нападающего и защищающегося;

- стремительность нападения;

- важность объекта, на который посягает преступник и т.д.

Чем интенсивнее нападение, тем более жесткие средства обороны могут быть выбраны.

2. ЦЕННОСТЬ ЗАЩИЩАЕМОГО ОБЪЕКТА

например, жизнь, здоровье, честь, достоинство, собственность.

При необходимой обороне, вред, причиняемый нападавшему, может быть больше вреда, который мог быть причинен нападающим.

Объясняется это тем, что нападение, как правило, осуществляется внезапно, а это может вывести его из равновесия, что, в свою очередь, сказывается на выборе средств защиты, и приводят к тем последствиям, которых можно было бы избежать в случае хладнокровных действий.

Например, обороняющийся для отражения нападения использовал лом и, когда нападающий занес над ним руку с ножом, ударил его ломом по голове и убил.

В приведенной ситуации обороняющийся вполне мог отразить нападение, причинив нападающему перелом ноги, руки и тому подобное, причинив телесные повреждения, а не смерть. Однако причинение смерти было правомерно, исходя из опасности нападения, его неожиданности и грозящей опасности для обороняющегося.

Таким образом, необходимая оборона, являясь активным средством борьбы с преступностью. Ее значение заключается в том, что она:

- пресекает общественно опасное деяние и не допускает причинение вреда общественным отношениям;

- удерживает отдельных граждан, склонных к совершению правонарушений, от общественно опасных посягательств;

- воспитывает граждан республики в духе нетерпимого отношения к правонарушениям.

Необходимая оборона правомерна только при определенных условиях, которые сводятся к наличию общественно опасного, действительного и наличного посягательства, к современности защиты  и соответствия ее характеру и степени опасности посягательства. 

Ответственность за превышение пределов необходимой обороны предусмотрена в случае умышленного причинения смерти (ст. 143 УК) и умышленного причинения тяжкого телесного повреждения (ст. 152 УК). Причинение вреда по неосторожности не может влечь уголовной ответственности.

В заключение 1 вопроса обращаю ваше внимание на то, что отдельные абзацы части 1 ст. 29 Закона Республики Беларусь «Об органах внутренних дел Республики Беларусь» регламентируют применение оружия именно в ситуациях необходимой обороны. Это такие случаи, как:

· совершение нападения на сотрудника органов внутренних дел и (или) иного гражданина, когда их жизнь или здоровье подвергаются опасности;

· совершение нападения в составе группы или нападение, сопряженное с применением оружия либо взрывов, поджогов и иных общеопасных способов, использованием транспортных средств, машин или механизмов, на жилые помещения или иные законные владения граждан, помещения, иные объекты организаций, войсковой или служебный наряд органов внутренних дел, на лиц или объекты, охраняемые органами внутренних дел;

· совершение действий, непосредственно направленных на насильственное завладение находящимися у сотрудника органов внутренних дел оружием, боеприпасами к нему, боевой и специальной техникой или специальными средствами;

· в отношении лица, застигнутого при совершении действий, указанных в абзацах втором - пятом настоящей части, и пытающегося скрыться, когда в целях избежания задержания это лицо применяет (угрожает применением) оружие, взрывчатое вещество, взрывное устройство или другие предметы, представляющие опасность для жизни или здоровья сотрудника органов внутренних дел или иных граждан.

ВЫВОД ПО ВТОРОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, нами рассмотрено такое обстоятельство, исключающее преступность деяния, как необходимая оборона. Необходимая оборона будет иметь место только при наличии условий ее правомерности относящихся к общественно опасному посягательству и относящихся к защите от данного посягательства и не влечет уголовной ответственности. Если для граждан - это право, то для вас, как сотрудников ОВД защищать охраняемые законом общественные отношения – это обязанность и ее невыполнение может влечь за собой уголовную ответственность по ст. 425 УК Республики Беларусь. Также хочу вам напомнить, что если при необходимой обороне были превышены ее пределы, то лицо подлежит уголовной ответственности.

ВОПРОС 3. УСЛОВИЯ ПРАВОМЕРНОСТИ ПРИЧИНЕНИЯ ВРЕДА ПРИ ЗАДЕРЖАНИИ ЛИЦА, СОВЕРШИВШЕГО ПРЕСТУПЛЕНИЕ.
Понятие задержания известно не только уголовному законодательству, но и уголовно-процессуальному. Задержание преступника рассматривается также как тактико-специальная операция. 

Уголовный процесс рассматривает задержание лица по непосредственно возникшему подозрению в совершении преступления как особое процессуальное действие, осуществляемое по основаниям, предусмотренным ст.108 УПК Республики Беларусь 1999 г. Если при этом задерживаемому лицу не причиняется вред, не возникает уголовно-правовых отношений или оснований для их возникновения.

Задержание преступника как тактико-специальная операция также не обязательно сопряжена с причинением вреда задерживаемому.

Но если в ходе задержания как процессуального действия или тактико-специальной операции задерживаемому лицу причиняется вред, возникает вопрос: влечет ли причинение этого вреда уголовную ответственность? Формально причинение вреда задерживаемому лицу является деянием, содержащим признаки определенного преступления против личности. Однако причинение вреда сопряжено с общественно полезной целью. Поэтому такое деяние, хотя формально и подпадает под признаки преступления против личности, не может признаваться преступным и наказуемым. В уголовном праве причинение вреда при задержании лица, совершившего преступление, рассматривается как обстоятельство, исключающее преступность деяния, аналогичное по правовой сущности институту необходимой обороны.

В действующем УК Республики Беларусь возможность причинения вреда при задержании лица, совершившего преступление, регламентирована ст. 35 УК: «Не является преступлением причинение вреда лицу, совершившему преступление, при его задержании для передачи органам власти и пресечения возможности совершения им новых преступлений, когда оно пытается или может скрыться от следствия и суда, если иными средствами задержать такое лицо не представлялось возможным и при этом не было допущено превышения необходимых для этого мер».

Задержание преступника и вынужденное причинение при этом вреда является правом любого гражданина. Для сотрудника ОВД это является профессиональной обязанностью. Эффективность задержания во многом зависит от своевременности прибытия на место происшествия. 

Что обязан сделать сотрудник, первым прибывшим на место происшествия? (вопрос предлагается курсантам).

ОТВЕТ: 

- пресечь правонарушение;

- оказать помощь пострадавшему;

- установить и задержать лиц, совершивших преступление;

- выявить свидетелей и иных лиц, располагающих сведениями о преступлении;

- определить направление, в котором скрылись лица, совершившее преступление;

- незамедлительно информировать дежурного об обнаружении преступления и принимаемых мерах.

Как видите, задержание преступника является профессиональным долгом сотрудника ОВД.

Задержание преступника следует отличать ОТ АДМИНИСТРАТИВНОГО ЗАДЕРЖАНИЯ физического лица, которое является мерой обеспечения административного процесса, и применятся для пресечения административных проступков, составления протокола об административном правонарушении и т.д. (в соответствии со ст. 8.2 ПИКоАП).

ОСНОВНЫЕ ОТЛИЧИЯ этих видов задержания заключаются в следующем:

1. Основанием возникновения административного задержания является совершение лицом административного проступка, а при задержании преступника – преступление.

2. Так как степень общественной опасности преступления выше, – применяются разные средства при задержании.

Административное задержание, как правило, ненасильственное, а если и насильственное, то не связано с причинением значительного вреда.

Напротив, преступнику при задержании может быть причинен значительный физический вред.

Для того, чтобы это причинение вреда было признано правомерным и не повлекло уголовной ответственности, необходимо наличие ряда условий правомерности, которые в своей совокупности подтверждают необходимость и обоснованность (а, следовательно, и законность) причинения задерживаемому вреда. Такие условия правомерности были выработаны теорией уголовного права, использовались в практике и в настоящее время нашли свое закрепление в новом УК.

Уголовный кодекс признает причинение вреда при задержании оправданным только при наличии определенных условий, которые вы должны четко знать и соблюдать.

УСЛОВИЯ ПРАВОМЕРНОСТИ ПРИЧИНЕНИЯ ВРЕДА ПРИ ЗАДЕРЖАНИИ ЛИЦА, СОВЕРШИВШЕГО ПРЕСТУПЛЕНИЕ:

  
1. ВРЕД ПРИЧИНЯЕТСЯ ТОЛЬКО ЛИЦУ, СОВЕРШИВШЕМУ ПРЕСТУПНОЕ ДЕЯНИЕ, а не иное, например, административное правонарушение. А откуда может быть уверенность, что совершено именно преступление? Определенное представление о том, кто может признаваться “очевидным преступником”, дает ст. 108 УПК, в которой закрепляются основания для задержания. К таким основаниям закон относит следующие ситуации:

· когда это лицо застигнуто при совершении предусмотренного уголовным законом общественно опасного деяния или непосредственно после его совершения. По нашему мнению, изменение редакции данной уголовно-процессуальной нормы позволяет сделать вывод о том, что задержание применимо и к лицам, которые не являются субъектами преступлений и не могут быть привлечены к уголовной ответственности в силу психического заболевания или недостижения возраста, поскольку УПК говорит о задержании по подозрению в совершении преступления.

· когда очевидцы происшествия, в том числе и лицо, пострадавшее от преступления, прямо укажут на данное лицо, как на совершившее предусмотренное уголовным законом общественно опасное деяние или захватят его в порядке, предусмотренном статьей 109 УПК;

· если на этом лице, при нем, на его одежде, или других используемых им вещах, в его жилище, иных используемых им помещениях, на рабочем месте или транспортном средстве обнаружены явные следы, указывающие на его причастность к совершению предусмотренного уголовным законом общественно опасного деяния;

· если имеются другие достаточные основания подозревать в совершении преступления лицо при условии, что оно пыталось скрыться с места преступления или от органа уголовного преследования, или не имеет постоянного места жительства, или проживает в другой местности, или не установлена его личность;

· в случае отсутствия оснований, указанных в части 1 ст.108, при наличии достаточных оснований полагать, что лицо, подозреваемое в совершении преступления, может скрыться от органа уголовного преследования, и при наличии письменного согласования решения о его задержании с Генеральным прокурором Республики Беларусь, Председателем Следственного комитета Республики Беларусь, Министром внутренних дел Республики Беларусь, Председателем Комитета государственной безопасности Республики Беларусь, заместителем Председателя Комитета государственного контроля Республики Беларусь - директором Департамента финансовых расследований, действующими в пределах своей компетенции, это лицо может быть задержано органом уголовного преследования.

Названные условия учитываются альтернативно, достаточно любого из них для задержания лица по подозрению в совершении преступления.

2. ПРИЧИНЕНИЕ ВРЕДА ДОЛЖНО БЫТЬ ВЫНУЖДЕННОЙ МЕРОЙ, когда задержать такое лицо иными средствами не представляется возможным.

Задержание лица, совершившего преступление - это всегда определенное действие. Но в отдельных случаях может быть достаточно лишь словесного предупреждения, и задерживаемый выполнит законные требования задерживающего. Однако, как показывает практика, в подавляющем большинстве случаев преступники стремятся любой ценой избежать задержания, принимая подчас коварные и насильственные способы. Задержание путем причинения задерживаемому вреда при этом является единственным способом воздействия на преступника, когда иными мерами доставить его в органы власти или правоохранительные органы невозможно. Преступник, уклоняясь от доставления для привлечения к уголовной ответственности, сам своим поведением придает правомерным действиям вынужденный характер. Если же есть иные способы задержания, то причинение вреда задерживаемому недопустимо.

Преступнику может причиняться физический вред - телесные повреждения, он может ограничиваться в свободе (при связывании или запирании). Проблемным является вопрос о допустимости лишения жизни задерживаемого преступника. Некоторые авторы категорически отрицают возможность лишения жизни задерживаемого, аргументируя это тем, что при лишении жизни устраняется такое условие правомерности, как цель задержания. Вместе с тем в отдельных случаях судебно-следственная практика не признавала преступлением причинение смерти задерживаемому, который совершил тяжкое преступление. В тех же случаях, когда задерживаемый оказывает активное сопротивление, сопряженное с угрозой для жизни или здоровья задерживающих, у последних возникает право на необходимую оборону, и причинение вреда должно оцениваться уже в соответствии со ст. 34 УК Республики Беларусь, по правилам о необходимой обороне и с учетом условий правомерности причинения вреда.

Задерживаемому может также причиняться материальный ущерб - повреждение или уничтожение имущества, которым пользуется задерживаемый (транспорт, одежда и т.д.). Причинение материального ущерба при соблюдении всех условий правомерности также ответственности не влечет.

3. Вред может причиняться при задержании лица только ДЛЯ ДОСТАВЛЕНИЯ ЕГО В ОРГАНЫ ВЛАСТИ И ПРЕСЕЧЕНИЯ ВОЗМОЖНОСТИ СОВЕРШЕНИЯ ИМ НОВЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ (а не для того, например, чтобы отомстить ему).

Передача задержанного органам власти необходимо для привлечения виновного к уголовной ответственности в установленном законом порядке. Если задержание с причинением вреда проводится для последующей самочинной расправы, либо для передачи виновного потерпевшему или с иными целями, причиненный задерживаемому вред оценивается на общих основаниях.

Следует обратить внимание на дополнительную цель причинения вреда – пресечения возможности совершения нового преступления. Из буквального анализа ст. 35 УК вытекает, что наличие только одной цели – передачи задержанного органам власти – не позволяет причинить ему вред. Однако в любом случае задержания лицо, которое осуществляет такие действия, вправе предполагать возможность совершения новых преступлений. Здесь многое зависит от объяснения своих действий, сопряженных с причинением вреда преступнику. В официальных документах следует обязательно указать на наличие цели пресечения возможности совершения новых преступлений задерживаемым лицом.

4. ЛИЦО, СОВЕРШИВШЕЕ ПРЕСТУПЛЕНИЕ, ПЫТАЕТСЯ ИЛИ МОЖЕТ СКРЫТЬСЯ ОТ СЛЕДСТВИЯ И СУДА.

Если лицо, совершившее запрещенное уголовным законом общественно опасное деяние, не скрывается, и нет веских оснований полагать, что это лицо может скрыться от следствия и суда, причинение ему вреда недопустимо. Более того, по мнению автора, сомнительна возможность причинения вреда задерживаемому, если его действия выражаются в поведении, не связанном с физическим перемещением. Например, лицо скрывается от следствия путем подделки личных документов, что затрудняет идентификацию личности. Дает ли такая форма сокрытия от следствия основание для причинения вреда? Очевидно, что нет.

5. ЗАДЕРЖАНИЕ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ СВОЕВРЕМЕННО (это обстоятельство непосредственно не вытекает из содержания ст. 35 УК, однако обязательно должно учитываться в практике).

Так, ст. 83 УК Республики Беларусь устанавливает сроки давности привлечения к уголовной ответственности. Эти сроки зависят от тяжести совершенного преступления: чем более тяжкое преступление совершено, тем более длительный срок установлен для возможного привлечения к уголовной ответственности. Таким образом, фактически преступника можно задерживать в течение этих сроков давности. После истечения сроков давности задержание с причинением задержанному вреда недопустимо. Если же задерживающий не знал об истечении сроков давности, причинение вреда должно оцениваться в соответствии со ст. 37 УК. 

Однако с течением времени может снижаться (или устраниться) степень общественной опасности совершенного деяния или личности преступника. Следовательно, объем вреда должен быть ограничен в зависимости от того, какое время прошло с момента совершения преступления. Это будет соответствовать принципам экономии репрессии и гуманизма.

6. ПРИЧИНЯЕМЫЙ ВРЕД ДОЛЖЕН СООТВЕТСТВОВАТЬ ХАРАКТЕРУ И СТЕПЕНИ ОБЩЕСТВЕННОЙ ОПАСНОСТИ СОВЕРШЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯ И НЕ ДОЛЖЕН ПРЕВЫШАТЬ МЕР, НЕОБХОДИМЫХ ДЛЯ ЗАДЕРЖАНИЯ.

В соответствии ч.2 ст.35 УК превышение мер, необходимых для задержания лица, совершившего преступление, является:

- явное несоответствие таких мер характеру и степени общественной опасности совершенного преступления;

- явное их несоответствие обстоятельствам задержания (обстановке, поведению задерживаемого и т.д.);

- причинение задерживаемому лицу без необходимости явно чрезмерного, не вызываемого обстановкой задержание вреда.

Характер и степень общественной опасности совершенного лицом преступного деяния определяется по принципу – чем больше тяжесть преступления, тем больший вред допустим для задержания лица, его совершившего. Недопустимо, например, причинение тяжкого вреда при задержании лица, совершившего менее тяжкое или не представляющее большой общественной опасности преступление. В то же время при задержании лица, допустившего особо опасный рецидив возможно причинение сравнительно большего вреда.

Под обстоятельствами задержания следует понимать реально складывающуюся обстановку места, времени и оперативно-тактических особенностей задержания, сопряженного с причинением вреда. Например, для задержания преступника, скрывающегося на автомобиле, допустимо причинение относительно большего вреда, чем при задержании лица, совершившего аналогичное по тяжести преступление, поскольку выше его способность скрыться. Аналогично следует решать вопрос о причинении вреда в светлое и темное время суток, при задержании в лесу и на открытой местности и т.д.

Признаком наказуемого превышения необходимых для задержания мер является причинение задерживаемому явно чрезмерного, не вызываемого обстановкой вреда. Чрезмерный, не вызываемый обстановкой вред – это слишком большой, очевидно более значительный необходимого вред. Например, задерживается лицо, совершившее кражу. Есть ли необходимость причинять ему тяжкое телесное повреждение, если задержание возможно с причинением легкого или менее тяжкого телесного повреждения? Для установления соответствия причиненного вреда допустимому законом следует сравнить этот вред как с обстановкой задержания, так и с характером и степенью общественной опасности совершенного преступного деяния.

Вместе с этим необходимо учитывать, что задерживающее лицо не всегда в состоянии оценить степень общественной опасности содеянного и избрать адекватные обстановке меры задержания, что необходимо учитывать при оценке причиненного вреда. 

Если все же имеет место превышение, уголовная ответственность наступает только в случаях умышленного лишения жизни (ст.142 УК) либо причинения тяжкого или менее тяжкого телесного повреждения (ст.151 УК).

Можно ли в соответствии со ст. 29 Закона Республики Беларусь «Об органах внутренних дел Республики Беларусь» применять оружие при задержании лица, совершившего преступление, если он убегает и в данный момент угрозы для окружающих не представляет?

Ст. 29 отвечает – нет. В ней говориться только о таких случаях, как применение оружия в отношении лица:

· застигнутого при совершении действий, указанных в абзацах втором - пятом настоящей части, и пытающегося скрыться, когда в целях избежания задержания это лицо применяет (угрожает применением) оружие, взрывчатое вещество, взрывное устройство или другие предметы, представляющие опасность для жизни или здоровья сотрудника органов внутренних дел или иных граждан;

· совершающего побег из-под стражи, конвоя.

Таким образом, задержание преступника, связанное с причинением ему вреда, является обстоятельством, исключающим преступность деяния. Но причинение такого вреда является оправдательным только при наличии определенных условий, а именно: задерживается с целью доставления в органы власти преступник, который стремиться избежать задержания; причиненный при этом вред должен соответствовать характеру и степени общественной опасности совершенного преступления, обстановке задержания, поведению виновного и т.д.

ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

Итак, нами рассмотрено второе обстоятельство, исключающее преступность деяния.

Правомерное причинение вреда лицу, совершившему преступление, будет иметь место только при наличии всех условий относящихся к преступнику и совершенному им преступлению, а также относящихся к действиям по задержанию. 

ВОПРОС 4. КРАЙНЯЯ НЕОБХОДИМОСТЬ И УСЛОВИЯ ЕЕ ПРАВОМЕРНОСТИ. ОТЛИЧИЕ КРАЙНЕ НЕОБХОДИМОСТИ ОТ НЕОБХОДИМОЙ ОБОРОНЫ.








Уголовно-правовое определение крайней необходимости дано в ст. 36 УК. В этой статье речь идет о том, что КРАЙНЯЯ НЕОБХОДИМОСТЬ – это такая ситуация, когда для предотвращения большего вреда одним правоохраняемым интересам причиняется меньший вред другим законным интересам.






Обращаю ваше внимание, что причиненный вред должен быть менее значительным, чем вред предотвращенный.

Человек, который действует в состоянии крайней необходимости, спасает от опасности какое-то благо (свою или чужую жизнь, имущество и т.д.), но таким способом, который причиняет вред законным интересам посторонних лиц (или организаций), не имеющих отношения к созданию этой опасности (например, самовольно берет чужую лодку, чтобы спасти тонущего или чужую машину, чтобы доставить раненого в больницу).

Крайняя необходимость является обстоятельство, которое исключает уголовную ответственность за вред, причиненный в этом состоянии, если были соблюдены ОПРЕДЕЛЕННЫЕ УСЛОВИЯ:



1. Должна быть ОПАСНОСТЬ. Ее источниками могут быть самые разнообразные: стихийные силы природы (оползни, землетрясение, наводнение), общественно опасные действия других лиц, неуправляемое движение каких-либо механизмов, нападение животных, состояние организма (болезнь, голод) и т.д. 

2. Опасность, о которой идет речь, должна быть НАЛИЧНОЙ, т.е. грозящей причинением вреда в данный момент, а не в будущем или прошедшем времени.

3. Грозящая опасность должна быть ДЕЙСТВИТЕЛЬНОЙ, т.е. реальной, а не мнимой, воображаемой. В противном случае состояние крайней необходимости отсутствует.

4. Опасность НЕ МОЖЕТ БЫТЬ устранена другими путями.

Так, сотрудник ОВД застрелил собаку, которая бросилась на ребенка во дворе и вцепилась ему зубами в плечо. Произошло это потому, что хозяин выгуливал ее без намордника и поводка. Если бы сотрудник этого не сделал, девочка могла бы погибнуть.

5. Возможна защита ЛЮБЫХ ОХРАНЯЕМЫХ уголовным законом  интересов.

6. Вред, как правило, причиняется ТРЕТЬИМ ЛИЦАМ.

Так Г., возвращаясь домой ночью с работы, был остановлен двумя неизвестными мужчинами, которые потребовали помочь им проникнуть в магазин через окно. Г. отказался. Тогда один из неизвестных достал нож и, угрожая убийством, заставил Г. залезть в окно магазина и подать им вещи. Вред в данном случае причинен интересам владельца магазина, т.е. третьему лицу.

7. Причиненный вред должен быть МЕНЕЕ ЗНАЧИТЕЛЬНЫМ, чем предотвращенный.

Можно ли при крайней необходимости спасать жизнь одного человека за счет другого?

Обращаю ваше внимание на то, что не признается правомерным спасение жизни одного человека за счет смерти другого или даже за счет оставления его в опасности, реально угрожающей его жизни.

Такие действия являются противоправными и в зависимости от особенностей конкретной обстановки влекут ответственность по закону. Однако крайняя необходимость будет налицо, когда жизнь многих людей спасается за счет нескольких лиц (например, в ситуации неожиданного появления автомашины на железнодорожном переезде перед скорым поездом).

ЭТИ ОТЛИЧИЯ ЗАКЛЮЧАЮТСЯ В СЛЕДУЮЩЕМ:

	
	Необходимая оборона
	Крайняя необходимость

	Источники опасности
	Только ООД человека
	Самые разнообразные, в том числе и ООД человека

	Кому причиняется вред
	Посягающему
	Третьему лицу

	Размер причиненного вреда
	Меньший, равный, больший
	Только меньший

	Условия причинения вреда (когда)
	Всегда, даже когда мог и не прибегать к этому
	Только тогда, когда иными средствами избежать причинения вреда не возможно

	Возмещение причиненного вреда
	Согласно ст.935 ГК Республики Беларусь, не возмещается
	Согласно ст.936 ГК Республики Беларусь, может возмещаться, а может и не возмещаться


ВЫВОД ПО ЧЕТВЕРТОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, нами рассмотрено еще одно обстоятельство, исключающее преступность деяния, как крайняя необходимость. Действия, совершенные в состоянии крайней необходимости будут признаны правомерными, когда на лицо все условия, о которых шла речь выше. Однако хочется обратить ваше внимание на существенные условия, такие как, вред для устранения опасности причиняется «третьему лицу», если иными средствами избежать его причинения не представляется возможным и он должен быть меньше предотвращенного.

Кроме этого хочется напомнить, что действия совершенные в состоянии крайней необходимости порождают гражданско-правовые отношения.

ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ
Органы внутренних дел Республики Беларусь, решая вопросы борьбы с преступностью, опираются на граждан и широкие общественные слои, представляя им возможность активно участвовать в охране своих прав и законных интересов, охране общественных отношений и пресечении любых преступных проявлений.

При этом преступнику может причиняться даже тяжкий вред. Главное при этом, чтобы сотрудник ОВД или гражданин, осуществляющий действие по защите общественных отношений, находился при определенных обстоятельствах, исключающие общественную опасность и противоправность деяния. К этим обстоятельствам относят: необходимую оборону (ст.34), причинение вреда при задержании лица, совершившего преступление (ст.35), крайнюю необходимость (ст.36), пребывание среди соучастников преступления по специальному заданию (ст.38), обоснованный риск (ст.39), исполнение приказа или распоряжения (ст.40).

ТЕМА 4. ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ЧЕЛОВЕКА
	План лекции:

I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Понятие и система преступлений против жизни и здоровья человека.

2. Преступления против жизни. Понятие убийства и его виды. 

3. Преступления против здоровья и их виды.
III. Выводы по лекции 
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ

Цель лекции – ознакомить с системой преступлений против жизни, здоровья человека, а также против половой неприкосновенности и половой свободы.

Жизнь и здоровье человека – самый ценный и самый хрупкий дар природы. Демографы утверждают, что половина жителей земли умирает преждевременно и значительная часть из них – в результате насилия. В начале 90-х годов ХХ века ежегодно на почве насилия умирало около 750 тыс. человек. Насильственную смерть несут, прежде всего, войны и болезни.

Особое место среди других опасностей для человеческой жизни занимают преступления, в частности убийства.

Сложившаяся ситуация свидетельствует о том, что провозглашенное в ст. 24 Конституцией Республики Беларусь право каждого человека на жизнь реально полностью не гарантировано. Оно лишь косвенно реализуется в уголовном преследовании лица, совершившего преступление, да и то не всегда (если преступление не раскрыто). Раскрытие преступления и наказание преступника повышает возможность осуществления гражданами их конституционного права на жизнь и здоровье.

Выполнение этой нелегкой задачи требует высокого профессионализма от сотрудников правоохранительных органов, в том числе и органов внутренних дел. Необходимо изыскивать новые, более эффективные меры борьбы с преступностью против человека, пути ее предупреждения. Для этого необходимо знание закона, умение правильно его применять в конкретных ситуациях. Правильная и точная квалификация содеянного – это не только осуществление принципа законности, но и правильная уголовно-правовая версия расследования данного вида преступления.

Цель настоящей лекции – дать анализ признаков конкретных преступлений, рекомендации по самостоятельному изучению уголовно-правовых норм, входящих в главу 19 «Преступления против жизни и здоровья», главу 20 «Преступления против половой неприкосновенности и половой свободы», чтобы в ходе последующих занятий по данной теме вы научились правильно применять в конкретных ситуациях.

ВОПРОС 1. ПОНЯТИЕ И СИСТЕМА ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ЖИЗНИ И ЗДОРОВЬЯ ЧЕЛОВЕКА
Статья 24 Конституции Республики Беларусь провозглашает право каждого гражданина на жизнь. Поэтому уголовно-правовой защите подлежит любой человек независимо от пола, возраста, национальности, социального положения и других характеристик.

Раздел 7 УК Республики Беларусь предусматривает ответственность за преступления против человека. 

ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ЧЕЛОВЕКА – это совершенные умышленно или по неосторожности общественно опасные деяния, предусмотренные ст.ст. 139 – 204 УК, которые причиняют или могут причинить вред жизни, существенный вред здоровью, половой неприкосновенности или половой свободе человека, укладу семейных отношений или интересам несовершеннолетних, личной свободе, чести и достоинству, а также конституционным правам человека и гражданина.

СИСТЕМА ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ЧЕЛОВЕКА выглядит следующим образом:           
1. преступления против жизни (ст.ст. 139-146 УК);

2. преступления против здоровья (ст.ст. 147-155, 157, 158, 162, 164, 165 УК);

3. преступления, ставящие в опасность жизнь и здоровье (ст.ст. 156, 159-161, 163 УК);

4. преступления против половой неприкосновенности или половой свободы (ст.ст. 166-1711 УК);

5. преступления против уклада семейных отношений и интересов несовершеннолетних (ст.ст. 172-180 УК);

6. преступления против личной свободы человека (ст.ст. 181-187 УК);

7. преступления против чести и достоинства (ст.ст. 188, 189 УК);

8. преступления против конституционных прав и свобод человека и гражданина (ст.ст. 190-204 УК).

Преступления против жизни и здоровья являются составной частью преступлений против человека, ответственность за которые предусмотрена главой 19 УК. Именно об этих преступления и пойдет речь в настоящей лекции.

Глава 19 УК включает в себя три группы преступлений:     
1. Преступления против жизни.

2. Преступления против здоровья.

3. Преступления, ставящие в опасность жизнь и здоровье человека.

Преступления, ставящие в опасность жизнь и здоровье человека, - это совершенные умышленные общественно-опасные деяния, предусмотренные ст.ст. 156, 159-161, 163, которые посягают на безопасность жизни или здоровья человека и ставят в опасность причинение им вреда.

ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ.

Таким образом, преступления против жизни и здоровья относятся к преступлениям против человека. В зависимости от объекта посягательства они подразделяются на:

· преступления против жизни;

· преступления против здоровья;

· преступления, ставящие в опасность жизнь и здоровье человека.

Из числа этих преступлений наиболее опасным являются убийство, о котором и пойдет речь в следующем вопросе лекции.
ВОПРОС 2. ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ЖИЗНИ. ПОНЯТИЕ УБИЙСТВА И ЕГО ВИДЫ.
Преступления против жизни – это умышленные или совершенные по неосторожности общественно-опасные деяния, предусмотренные ст.ст. 139-146 УК, посягающие на жизнь человека. Все эти преступления посягают на один объект – жизнь другого человека.

К их числу относят: 

а) убийства: ст.ст. 139-143 УК;

б) иные преступления против жизни: ст.ст. 144-146 УК.
Как вам известно, убийство является особо тяжким преступлением т.к. посягает на самое ценное благо – жизнь другого человека.

Впервые об убийстве как о преступлении, подлежащем наказанию, в памятниках славянского права (в частности, русского) упоминается в договорах великих князей Олега (911г.) и Игоря (945г.). Так, в договоре Олега говорилось о том, что если русин убьет христианина или христианин убьет русина, он умрет на месте, где совершил убийство.

Русская Правда Ярослава (1016г.) дает более полную картину ответственности за убийство. В ней за это преступление признается право кровной мести.

Но вернемся в сегодняшний день.

Ч.1 ст.139 УК определяет убийство как умышленное противоправное лишение жизни другого человека.

Закон различает следующие виды убийств, предусмотренных в гл. 19 УК:               
а) убийство без отягчающих и смягчающих обстоятельств – ч.1 ст. 139 УК (основной состав убийства);

б) убийство при отягчающих обстоятельствах – ч.2 ст.139 УК (квалифицированный состав);

в) убийство при смягчающих обстоятельствах (привилегированные составы): ст.ст.140-143 УК.

Обращаю ваше внимание на то, что вопросы квалификации различных видов убийства рассматриваются в постановлении Пленума Верховного Суда Республики Беларусь № 9 Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 17 декабря 2002г. «О судебной практике по делам об убийстве (ст.139 УК)» (с изм. и доп.) (в дальнейшем в ходе лекции именуемое «постановление»).     
Остановимся на характеристике основного состава этого преступления.

Это так называет «простое» убийство.

Как свидетельствует статистика, в общей структуре преступности на его долю приходится более 60%. 

Непосредственный объект убийства — охраняемая правом жизнь другого человека. Потерпевшим от этого преступления может быть уже рождающийся и еще не умерший человек. Преступное лишение жизни отсутствует в том случае, если деяние было направлено против умершего или еще не начавшего жить человеческого существа. Начало уголовно-правовой охраны жизни совпадает с моментом возникновения родовых схваток при беременности сроком свыше двадцати двух недель, когда плод уже способен к внеутробной жизни. Умерщвление ребенка в процессе родов является убийством. Умерщвление плода в утробе матери независимо от срока беременности до начала родовых схваток может рассматриваться как незаконное производство аборта (ст. 156).

Прекращение уголовно-правовой охраны жизни совпадает с моментом смерти человека. Под смертью понимается состояние гибели организма как целого с полным необратимым прекращением функций головного мозга. Для констатации смерти необходимо сочетание факта прекращения функций головного мозга с доказательствами необратимости этого прекращения. Данные обстоятельства устанавливаются на основе комплекса медицинских признаков, которые предусмотрены Инструкцией о порядке констатации смерти, утвержденную постановлением Министерства здравоохранения Республики Беларусь 20 декабря 2008 г. № 228.

Объективная сторона заключается в противоправном лишении жизни другого человека. Причинение смерти в результате совершения правомерных действий, например, при обстоятельствах, предусмотренных в ст. ст. 34, 35 УК, не может рассматриваться как убийство.

Для наличия оконченного преступления необходимо установить деяние, направленное на лишение жизни, последствие – смерть человека и причинную связь между ними.

Убийство может быть совершено как путем действия, так и путем бездействия. Чаще убийство совершается действием. Человек лишается жизни путем применения виновным огнестрельного и холодного оружия, иных предметов, путем отравления, производство взрыва и другими способами. Убийство возможно и в форме психического воздействия на потерпевшего. Например, лицу, страдающему заболеванием сердечно-сосудистой системы, причиняется психическая травма, и этот человек умирает.

Убийство в форме бездействия, как правило, может быть тогда, когда виновный с целью лишения жизни не предотвращает наступление смерти, хотя он обязан был это сделать, а в ряде случаев и сам создает опасность ее наступления. Например, мать с целью избавиться от новорожденного ребенка не кормит его и оставляет одного в беспомощном состоянии в квартире. Очевидно, что ответственность за убийство путем бездействия могут нести только лица, обязанные совершать действия, которые могли бы предотвратить наступление таких последствий, и имевших возможность такие действия совершить.

Необходимо тщательно устанавливать способ убийства, поскольку в предусмотренных законом случаях он влечет для виновного более строгую ответственность (например, по п.п.5,6 ч.2 ст.139 УК).

Не менее важно установление времени (момента) убийства.

Временем совершения убийства является временной отрезок между началом деятельности, направленной на лишение жизни человека, и окончанием преступления. Время, которое прошло до наступления смерти потерпевшего, на квалификацию убийства не влияет. При установлении умысла на лишение потерпевшего жизни, содеянное квалифицируется как убийство, а не как тяжкое телесное повреждение, повлекшие по неосторожности смерть потерпевшего, независимо от времени наступления смерти. Так, было квалифицировано преступление как убийство в случае, когда женщина, раненая в область позвоночника ножом, прожила в больнице полтора месяца, затем скончалась. Умысел на убийство устанавливался в данном случае по характеру действий преступника. Удар ножом наносился со значительной силой в жизненно важный орган. Конец ножа проник внутрь позвоночника, повредив спинной мозг. Это означает, что преступник знал, что его действия могут причинить смерть потерпевшей.

Точное определение места совершения убийства позволяет судить о конкретной обстановке, в которой оно осуществлялось.

Анализ этих преступлений показывает, что наиболее распространенным местом их совершения (как и причинение телесных повреждений) являлся жилой сектор (72,2 %). Большая часть их совершается во время ссор на почве как длительных, так и внезапно возникших личных неприязненных отношений между обвиняемыми и потерпевшими. В основном эти преступления совершены лицами, находившимися в состоянии алкогольного опьянения (72,2 %). Почти в половине случаев они совместно с потерпевшими употребляли алкоголь незадолго до совершения преступления.

Как уже отмечалось, для оконченного состава убийства необходимо наступление смерти потерпевшего. С точки зрения объективной стороны убийство имеет материальный состав. Обязательным признаком состава преступления является наличие причинной связи между действием или бездействием лица и наступившей смертью потерпевшего.

Субъективная сторона убийства в соответствии с ч.1 ст.139 УК характеризуется только умышленной формой вины.

Умысел при убийстве может быть как прямым, так и косвенным. При прямом умысле виновный сознает, что посягает на жизнь другого человека, предвидит, что его деяние содержит в себе реальную возможность или неизбежность наступления смерти и желает ее наступления. 

Например, во время ссоры, которая возникла на почве личных неприязненных отношений, А. ударил ножом Б. в грудь. В результате ранения сердца потерпевший тут же скончался.

При косвенном умысле на убийство виновный сознает, что он своим деянием ставит в опасность жизнь человека, предвидит, что от этого деяния может наступить его смерть, не желает ее наступления, но сознательно допускает либо безразлично относится к ее наступлению. Например, убийство совершено путем производства взрывов. При этом нередко вместе с намеченной жертвой погибают и другие посторонние лица. В этих случаях виновный в отношении убийства намеченной жертвы действует с прямым умыслом, а в отношении лишения жизни посторонних лиц – с косвенным умыслом.

Разграничение прямого и косвенного умысла имеет значение для индивидуализации ответственности, а в некоторых случаях и для отграничения убийства от других преступлений. Это относится, например, к квалификации покушения на убийство, которое возможно лишь с прямым умыслом, когда виновный предвидел наступление смерти, желал этого, но смертельный исход не наступил в силу обстоятельств, не зависящих от его воли. Например, О. в драке нанес М. два ножевых ранения в область сердца, но потерпевший остался жив благодаря своевременно оказанной медицинской помощи.

При решении вопроса о содержании умысла виновного необходимо учитывать совокупность всех обстоятельств преступления, в частности:

· орудие и способ преступления;

· локализацию и количество ранений;

· предшествующее поведение виновного и его взаимоотношения с потерпевшим и т.д. 

При установлении косвенного умысла действие виновного квалифицируются по фактически наступившим последствиям.

К признакам субъективной стороны убийства относятся также мотив и цель. 

В некоторых случаях эти признаки прямо предусмотрены в статьях УК (например, в пунктах 8-14 ч.2 ст.139 УК). В других случаях закон прямо не упоминает мотив и цель как квалифицирующие признаки убийства. Например, в ст.143 УК ничего не говорится о мотиве преступления. Однако если не будет установлен мотив необходимости защиты при убийстве, то оно не может быть признано совершенным с превышением пределов необходимой обороны и квалифицировано по ст.143 УК. В ч.1 ст.139 УК ничего не говорится о мотивах. Но это не означает, что они не должны вменяться и исследоваться по каждому уголовному делу. Эти признаки могут служить определенным ориентиром при решении вопроса о квалификации убийства. Их анализ может помочь более глубоко и полно уяснить конкретную обстановку убийства, что важно для назначения наказания и для установления и устранения причин и условий, способствующих их совершению. Изучение практики показывает, как уже отмечалось, что наиболее типичными для так называемого «простого» убийства (ч.1 ст.139 УК) являются убийства, совершенные по мотивам мести, зависти, личной неприязни, ненависти, возникших на почве личных отношений; из ревности; совершенные в драке при отсутствии хулиганских побуждений.

При квалификации убийства нередко возникают вопросы об отграничении его от других преступлений, связанных с угрозой жизни или причинением смерти человеку, а также о необходимости квалификации убийства и других преступлений по совокупности. Например, возникают вопросы при отграничении убийства или покушения (приготовления) на него от ряда преступлений, предусмотренных в УК ст.ст. 144, 147, 156, 161, 181, 186, 289, 291 и т.д.

Разрешая вопрос об отграничении убийства от других преступлений, включающих в свой состав умышленное или неосторожное причинение смерти человеку, следует исходить прежде всего из определения понятия убийства. Вместе с тем необходимо учитывать, что оно, как и определение понятия любого преступления, является общим, отражающим лишь наиболее существенные черты (объект, на который направлено посягательство, субъективную сторону деяния, противоправность, а также наступление последствий — для оконченного преступления). Поэтому сопоставление понятий преступлений позволяет сделать только предварительный вывод о том, какое из них совершено. Для квалификации, а следовательно, и для отграничения одного преступления от другого необходим анализ всех признаков составов сопоставляемых преступлений.

В основе отграничения одного преступления от другого лежит объект посягательства, который в значительной мере определяет природу данного преступления и его общественную опасность. По объекту главным образом мы определяем характер преступления, например убийство или грабеж, убийство или оскорбление, убийство или взяточничество и т. д. Во всех этих случаях отграничение убийства от других преступлений по объекту посягательства трудности не составляет, поскольку их объекты настолько различны, что не может быть сомнения, в каком случае совершено убийство, а в каком — грабеж, оскорбление или взяточничество. Однако значительно сложнее правильно решить вопрос о разграничении преступлений, когда непосредственным объектом посягательства выступает жизнь человека. Отграничить убийство от другого преступления, сопряженного с посягательством на жизнь, по объекту преступления можно только путем выяснения наличия или отсутствия посягательства не только на жизнь человека, но и на другой объект, специально охраняемый законом. Так, при терроризма (ст. 289 УК) в случае совершения убийства объектом преступления, наряду с жизнью человека, выступают основы общественной безопасности; при измене государству (ч. 2 ст. 356 УК), кроме жизни, объектом выступает внешняя безопасность государства.

Но объект посягательства не всегда может служить критерием отграничения убийства от других преступлений. Например, при причинении смерти по неосторожности (ст. 144 УК) объектом преступного посягательства также является жизнь человека. Поэтому для отграничения убийства от других преступлений, связанных с причинением смерти человеку, немаловажное значение имеет выяснение субъективной стороны преступного посягательства и главным образом вины, т. е. психического отношения субъекта к своим действиям и наступившим последствиям. Наличие прямого или косвенного умысла на лишение человека жизни, как правило, свидетельствует о совершении убийства. Вместе с тем установление умысла на лишение жизни не во всех случаях влечет квалификацию преступления по статьям УК, предусматривающим ответственность за убийство. Так, при совершении акта терроризма (ст. 289 УК) всегда имеется умысел на лишение жизни человека, но наличие в субъективной стороне этого состава преступления такой цели как дестабилизация общественного порядка, либо устрашение населения устрашения населения, либо оказания воздействия на принятие решений государственными органами, либо воспрепятствования политической или иной общественной деятельности исключает квалификацию преступления по ст. 139 УК.

Именно по субъективной стороне убийство следует отграничивать от преступления, предусмотрено ст. 144 УК «Причинение смерти по неосторожности». С внешней стороны признаки преступления, предусмотренного ст. 144 УК, совпадают с признаками объективной стороны убийства. 

Причинение смерти по неосторожности может быть совершено как в результате легкомыслия, так и вследствие небрежности. Вид неосторожной формы вины не влияет на квалификацию содеянного. Вместе с тем, установление его важно для оценки степени общественной опасности совершенного деяния, а также для отграничения этого преступления от убийства или невиновного причинения смерти.
При причинении смерти в результате легкомыслия виновный предвидит возможность наступления смерти другого лица от своего действия или бездействия, но без достаточных оснований рассчитывает на ее предотвращение. В подобной ситуации имеет место расчет на конкретные обстоятельства, которые, по мнению виновного, должны предотвратить наступление вредных последствий. Подобный расчет объективно оказывается легкомысленным и не предотвращает наступления смерти.
Неосторожное лишение жизни необходимо отграничивать от убийства с косвенным умыслом. Совершая убийство с косвенным умыслом, виновный предвидит возможность наступления смерти и сознательно допускает наступление этого последствия либо относится к нему безразлично.
При причинении смерти в результате небрежности виновный не предвидит возможности наступления таких общественно опасных последствий своего действия или бездействия, хотя при необходимой внимательности и предусмотрительности должен, был и мог это предвидеть.
В отдельных случаях при отграничении убийства от других посягательств может иметь значение и субъект преступления. Например, уголовная ответственность за акт терроризма (ст. 289 УК) наступает с 16 лет. Поэтому, если террористический акт совершило лицо в возрасте от 14 до 16 лет, оно будет нести ответственность не по статье 289 УК, а только за убийство (п. 10 ч. 2 ст. 139 УК).

Для отграничения убийств от других преступлений в некоторых случаях может иметь значение и объективная сторона состава преступления. Вместе с тем она не может быть решающей. В самом деле, убийство чаще всего совершается путем действий виновного, но оно может быть совершено и путем бездействия. Наступление смерти потерпевшего как последствие преступления характерно не только для убийства. Наличие причинной связи между действием виновного и смертью потерпевшего необходимо для всех преступлений, при совершении которых может наступить смерть человека.

Таким образом, путем сопоставления признаков состава преступления в каждом конкретном случае имеется возможность отграничить убийство от других преступлений, связанных с лишением жизни человека

ВЫВОД ПО ВТОРОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, согласно ч. 1 ст. 139 УК определяет убийство - это умышленное противоправное лишение жизни другого человека. Непосредственный объект убийства — охраняемая правом жизнь другого человека. Потерпевшим от этого преступления может быть уже рождающийся и еще не умерший человек.
Закон различает следующие виды убийств, предусмотренных в гл. 19 УК:    
а) убийство без отягчающих и смягчающих обстоятельств – ч.1 ст. 139 УК (основной состав убийства);

б) убийство при отягчающих обстоятельствах – ч.2 ст.139 УК (квалифицированный состав);

в) убийство при смягчающих обстоятельствах (привилегированные составы): ст.ст.140-143 УК.
ВОПРОС 3. ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ЗДОРОВЬЯ И ИХ ВИДЫ.
Преступления против здоровья – это совершенные умышленные или по неосторожности общественно-опасные деяния, предусмотренные ст.ст. 147-155, 157, 158, 162, 164, 165 УК, причиняющие существенный вред здоровью человека. Объектом этих преступлений является здоровье другого человека.
Телесное повреждение — это противоправное виновное причинение вреда здоровью другого человека, выражающееся в нарушении анатомической целостности или физиологической функции органов или тканей человеческого организма.             
Телесные повреждения в УК классифицируются на основании двух критериев: объективного (степень причиненного вреда здоровью) и субъективного (форма вины, мотив преступления).

Непосредственным объектом телесных повреждений может быть только здоровье другого человека. Случаи самоповреждения по УК вообще не признаются преступлением, за исключением ситуации, когда в результате самоповреждения нарушаются государственные или общественные интересы. Однако в этих случаях действия лица квалифицируются по другим статьям УК в соответствии с объектом посягательства. Например, причинение самому себе телесного повреждения с целью уклонения от призыва на военную службу содержит в себе состав преступления, предусмотренного ч. 2 ст. 435.

С объективной стороны телесное повреждение выражается в противоправном причинении вреда здоровью другого человека. Такой вред может быть причинен путем как действия, так и бездействия. Действия (бездействие), которыми причиняются телесные повреждения, весьма многообразны. Телесные повреждения могут быть причинены путем механического или психического воздействия, отравления, воздействия тепла, холода, электрического тока и другими способами. Все многообразие действий (бездействия), способных причинить телесные повреждения, можно подразделить на три группы:

· причинение телесных повреждений путем физических (механических, электрических, термических и т.п.) воздействий;

· причинение телесных повреждений химическим путем;

· причинение телесных повреждений путем психического воздействия.

По своим объективным признакам телесные повреждения относятся к материальным составам, т.к. предполагают не только наличие общественно опасного действия (бездействия), но и наступление определенных последствий, которыми является причиненный здоровью потерпевшего вред.

В зависимости от степени тяжести причиненного вреда УК различает следующие виды телесных повреждений:          
· тяжкие, 

· менее тяжкие и 

· легкие телесные повреждения.

· В УК 1999 г. впервые в уголовном законодательстве Республики Беларусь в самостоятельный состав преступления выделено причинение телесного повреждения, повлекшее заведомо для виновного полную утрату профессиональной трудоспособности.

Характеристика каждого телесного повреждения содержится в УК и в Постановлении Государственного комитета судебных экспертиз Республики Беларусь от 24.05.2016 N 16 «Об утверждении Инструкции о порядке проведения судебно-медицинской экспертизы по определению степени тяжести телесных повреждений»

Между действием (бездействием) виновного и причиненным здоровью потерпевшего вредом должна существовать причинная связь. В тех случаях, когда причинная связь между действием (бездействием) виновного и наступившим результатом — ущербом здоровью — отсутствует, нет и состава телесного повреждения.

С субъективной стороны телесные повреждения могут быть причинены как умышленно (с прямым или косвенным умыслом), так и по неосторожности (в результате легкомыслия или небрежности). В большинстве случаев телесные повреждения наносятся умышленно. Во многих случаях причинения телесных повреждений содержание умысла виновного является неопределенным (неконкретизированным) в отношении причиняемого вреда здоровью потерпевшего. Лицо сознает, что оно своими действиями причиняет вред здоровью потерпевшего, но в силу объективных обстоятельств, коренящихся в самой природе телесных повреждений, не может мысленно определить размер вреда, который будет причинен здоровью потерпевшего его действиями, и желает либо сознательно допускает нанесение вреда здоровью любой тяжести. При неопределенном (неконкретизированном) умысле ответственность должна наступать за фактически причиненное телесное повреждение. Если же лицо действует с определенным (конкретизированным) умыслом, ответственность наступает за то телесное повреждение, на причинение которого был направлен умысел виновного, а если оно не было причинено, — то за покушение на данное телесное повреждение.

Например, К. на почве ревности выплеснула в лицо В. серную кислоту. В результате потерпевшей были причинены менее тяжкие телесные повреждения. Однако поскольку умысел виновной был направлен именно на причинение тяжкого телесного повреждения (действия виновной свидетельствуют о том, что она желала лишить зрения и неизгладимо обезобразить лицо потерпевшей), К. подлежит ответственности по ст. 14 и ст. 147 УК за покушение на причинение тяжкого телесного повреждения.

Причинение легкого телесного повреждения по неосторожности в соответствии с УК не образует состава преступления и уголовной ответственности не влечет.

Субъектом умышленного тяжкого (ст. 147) и менее тяжкого телесного повреждения (ст. 149) может быть лицо, достигшее четырнадцатилетнего возраста. За все другие виды телесных повреждений (ст. 148, 150-155) уголовная ответственность наступает с шестнадцатилетнего возраста.

Остановимся на характеристике тяжких телесных повреждений. Ответственность за них предусмотрена ст. 147 УК

Ст. 147 УК. УМЫШЛЕННОЕ ПРИЧИНЕНИЕ ТЯЖКОГО ТЕЛЕСНОГО ПОВРЕЖДЕНИЯ                      
Пленум Верховного Суда Республики Беларусь разъяснил особенности применения данной статьи в постановлении от 29 марта 2006 г. № 1 «О судебной практике по делам об умышленном причинении тяжкого телесного повреждения» (с изм. и доп.)   (далее постановление). Для наступления ответственности за тяжкое телесное повреждение достаточно наличия любого из признаков телесного повреждения, перечисленных в ч. 1 ст. 147.
Тяжкие телесные повреждения подразделяются на:       
· опасные для жизни;

· не опасные для жизни.

Опасными для жизни являются телесные повреждения, которые сами по себе угрожают жизни потерпевшего или при обычном их течении без оказания медицинской помощи заканчиваются его смертью. Опасность для жизни повреждения определяется на момент его причинения, независимо от оказания медицинской помощи и благоприятного исхода. 

Опасными для жизни, в частности, являются: проникающие ранения черепа, в том числе и без повреждения мозга; открытые и закрытые переломы костей свода и основания черепа, за исключением перелома костей лицевого скелета и изолированной трещины пластинки свода черепа; ушиб головного мозга тяжкой степени как со сдавливанием, так и без сдавливания головного мозга; ушиб головного мозга средней тяжести при наличии симптомов поражения стволового отдела; эпидуральное и субдуральное кровоизлияние или кровоизлияние в вещество головного мозга; проникающие ранения позвоночника, в том числе и без повреждения спинного мозга; вывихи (подвывихи) шейных позвонков (одного или нескольких).

К опасным для жизни также относятся: проникающие ранения глотки, гортани, трахеи и пищевода; ранения грудной клетки, проникающие в плевральную полость, полость перикарда или в клетчатку средостения, в том числе и без повреждения внутренних органов; ранения живота, проникающие в полость брюшины, в том числе и без повреждения внутренних органов; закрытые повреждения (разрывы, размозжения и отрывы) органов грудной и брюшной полости, сдавливание органов шеи и другие виды механической асфиксии, сопровождающиеся выраженным комплексом угрожающих жизни явлений (расстройство мозгового кровообращения, потеря сознания, амнезия и др.), если это установлено объективно.

К тяжким телесным повреждениям, не опасные для жизни, относят повреждения повлекшие за собой любое из названных в ч.1 ст.147 УК последствий  :
· потерю зрения, речи, слуха, какого-либо органа или утрату органом его функций;

· прерывание беременности;

· психическую болезнь;

· иное расстройство здоровья, соединенное со стойкой утратой общей трудоспособности не менее чем на одну треть;

· расстройство здоровья, связанное с травмой костей скелета, на срок свыше четырех месяцев

· неизгладимое обезображение лица или шеи.

Под потерей зрения понимается полная стойкая слепота на оба глаза или такое состояние, когда имеется понижение зрения до счета пальцев на расстоянии двух метров и менее (острота зрения 0,04 и ниже). Потеря зрения на один глаз также относится к тяжкому телесному повреждению, но по признаку стойкой утраты общей трудоспособности свыше одной трети. Повреждение слепого глаза, повлекшее его удаление, оценивается в зависимости от длительности расстройства здоровья.

Потерей речи признается потеря способности выражать свои мысли членораздельными звуками, понятными для окружающих.

Потерей слуха признается полная глухота, а также такое необратимое состояние, когда потерпевший не слышит разговорной речи на расстоянии трех-пяти сантиметров от ушной раковины. Потеря слуха на одно ухо влечет за собой стойкую утрату общей трудоспособности менее чем на одну треть, и по этому признаку относится ее к менее тяжкому телесному повреждению.

Под потерей какого-либо органа понимается, например, отделение от туловища руки, ноги и т.п. К тяжкому телесному повреждению относится и утрата органом его функций. Например, параличи и другие случаи бездеятельности органов, потеря производительной способности (способности потерпевшего к совокуплению, оплодотворению, зачатию и деторождению).

Прерывание беременности в результате причиненного повреждения относится законодателем к тяжкому телесному повреждению в связи с тем, что насильственное прерывание беременности представляет опасность для жизни потерпевшей. Прерывание беременности, как правило, вызывает сильное кровотечение, создает опасность инфицирования и других осложнений, которые непосредственно угрожают жизни потерпевшей. Для состава тяжкого телесного повреждения не имеет значения срок прерванной беременности в результате нанесенного телесного повреждения. Судебно-медицинская экспертиза в этих случаях должна проводиться совместно с акушером-гинекологом .

К тяжким относится также телесное повреждение, повлекшее психическое заболевание. Под психической болезнью понимается любое как постоянное, так и временное расстройство психической деятельности человека. Как психическая болезнь должны рассматриваться травматическая эпилепсия, травматическое слабоумие, реактивный психоз и другие реактивные состояния. К психической болезни не могут относиться неврозы (неврастения, психостения, истерия и т.п.), для которых характерны неглубокие изменения нервной системы и психики (к тому же они носят скоропроходящий характер). Психическая болезнь может явиться результатом как физической, так и психической травмы.

Диагностика психического заболевания и его причинная связь с полученной травмой устанавливается психиатрической экспертизой, а оценка степени тяжести такого последствия телесного повреждения производится с участием государственного судебно-медицинского эксперта.

Размеры стойкой утраты общей трудоспособности при причинении телесного повреждения устанавливаются после определившегося исхода повреждения на основании объективных данных и с учетом таблицы процентов утраты трудоспособности.

Под стойкой утратой трудоспособности следует понимать такую утрату трудоспособности, которая никогда не может быть восстановлена либо может быть восстановлена полностью или частично через длительный срок. У детей утрата трудоспособности определяется исходя из общих положений, установленных Правилами, а у инвалидов — как у практически здоровых людей, независимо от инвалидности и ее группы.

Под длительным расстройством здоровья применительно к комментируемой статье следует понимать непосредственно связанные с повреждением костей скелета нарушения функций на срок свыше четырех месяцев. 

Неизгладимое обезображение лица или шее как тяжкое телесное повреждение характеризуется тем, что лицу и шее потерпевшего в результате нанесенных повреждений придается безобразный, отталкивающий вид и, кроме того, эти повреждения являются неизгладимыми.

Обезображение лица или шеи (юридическое понятие) может выражаться в нарушении симметрии лица, мимики; открытых рубцах на лице или шее; отделении частей лица (носа, губы, уха) и в других производящих отталкивающее впечатление изъянах лица или шеи.

Под неизгладимым (медицинское понятие) обезображением лица или шеи следует понимать такое их обезображение, которое не может быть исправлено обычными методами лечения. Под изгладимостью повреждения следует понимать значительное уменьшение выраженности патологических изменений с течением времени или под влиянием нехирургических средств. Если же для устранения повреждения требуется оперативное вмешательство (косметическая операция), то оно считается неизгладимым.

Государственный судебно-медицинский эксперт устанавливает только характер и степень тяжести самого тяжкого повреждения, исходя из обычных признаков, и определяет, является ли повреждение изгладимым (п. 13 Правил). Наличие же обезображения лица или шеи потерпевшего решается следователем и судом. При этом следует иметь в виду, что наличие возможности скрыть такие повреждения предметами одежды, прической или иными способами не должно влиять на решение вопроса о признании их обезображивающими (п. 3 постановления).

Квалифицированный состав ч.2 ст.147 УК выражается в деянии, предусмотренном ч. 1 статьи, совершенном  :
· в отношении лица, заведомо малолетнего, престарелого или находящегося в беспомощном состоянии;

· в отношении похищенного человека или заложника;

· способом, носящим характер мучения или истязания;

· с целью получения трансплантата;

· в отношении лица или его близких в связи с осуществлением им служебной деятельности или выполнением общественного долга;

· из корыстных побуждений либо по найму;

· из хулиганских побуждений;

· по мотивам расовой, национальной, религиозной вражды или розни, политической или идеологической вражды, а равно по мотивам вражды или розни в отношении какой-либо социальной группы;

· группой лиц.

Характеристика этих квалифицирующих признаков такая же, как и аналогичных признаков ч.2 ст.139 УК. Кроме того, следует обратиться к вышеуказанному постановлению Пленума Верховного Суда.

По ч.3 ст.147 УК предусмотрены такие квалифицирующие признаки, как  :
· повторность;

· лицом ранее совершившим иное преступление, сопряженное с умышленным причинением тяжкого телесного повреждения;

· ранее совершившим убийство (кроме ст.ст. 140 – 143 УК);

· совершение в отношении двух или более лиц, либо

· повлекшие по неосторожности смерть потерпевшего.

Тяжкое телесное повреждение считается совершенным повторно, если виновное лицо ранее совершало преступление с причинением умышленного тяжкого телесного повреждения. Не является повторным умышленное тяжкое телесное повреждение, если за ранее совершенное аналогичное преступление лицо было освобождено от уголовной ответственности, либо судимость была снята или погашена в установленном законом порядке.

В постановлении сказано также, что если виновный не был осужден за ранее совершенное умышленное причинение тяжкого телесного повреждения или покушение на него, подпадающие соответственно под действие ч. 1 или ч. 2 ст. 147 УК или ч. 1 ст. 14 и ч. 1 или ч. 2 ст. 147 УК, то эти деяния подлежат самостоятельной квалификации, а последнее преступление в зависимости от того, окончено оно или нет, следует квалифицировать по ч. 3 ст. 147 УК либо по ч. 1 ст. 14 и ч. 3 ст. 147 УК.

Умышленное причинение тяжкого телесного повреждения не может рассматриваться как повторное, если ему предшествовало причинение умышленного тяжкого телесного повреждения в состоянии аффекта (ст. 150), при превышении мер, необходимых для задержания лица, совершившего преступление (ст. 151), и при превышении пределов необходимой обороны (ст. 152).

Умышленные тяжкие телесные повреждения должны квалифицироваться по ч. 3 ст. 147 тогда, когда они причиняются двум или более лицам одновременно либо разновременно, но при наличии единого умысла на причинение таких последствий. Если же одному потерпевшему причиняется умышленное тяжкое телесное повреждение, а другому — такое же повреждение при обстоятельствах, предусмотренных ст. 150, 151 либо 152, то ответственность должна наступать по совокупности преступлений: по ч. 1 ст. 147 и соответствующей статье УК (ст. 150, 151 или 152), поскольку в этих случаях отсутствует такой квалифицирующий признак, как причинение тяжких повреждений двум и более лицам, предусмотренных ч. 1 и 2 ст. 147.
На практике встречаются случаи ошибочного осуждения за убийство лица, причинившего умышленно тяжкое телесное повреждение, повлекшие по неосторожности смерть потерпевшего. Эта ошибка в какой-то степени объясняется тем, что указанные преступления (ст. 139 и ч. 3 ст. 147 УК) по внешним признакам (всем признакам объективной стороны) совершенно одинаковы. У них могут совпадать и некоторые признаки субъективной стороны, например мотивы преступления. Это иногда приводит к тому, что в результате некритического анализа фактических обстоятельств совершенного преступления со стороны следственных органов и судов действия виновного, умышленно причинившего тяжкие телесные повреждения, повлекшие по неосторожности смерть потерпевшего, расцениваются как убийство, исходя не из преступного намерения, а лишь из наступивших последствий — смерти потерпевшего. Так, Ф. был осужден за убийство В. Суд установил, что Ф. и В. при распитии водки не поделили украденные деньги. На этой почве между ними возникла ссора, во время которой Ф. нанес В. множество ударов руками и ногами в различные части тела. Уходя с места происшествия, Ф. положил под голову В. пиджак, чтобы тот «не захлебнулся рвотными массами». В. был обнаружен мертвым. Судебно-медицинская экспертиза констатировала, что его смерть наступила от закрытой тупой травмы живота. Вышестоящая Судебная инстанция признала, что действия Ф. расценены судом как убийство неправильно, исходя не из его отношения к содеянному и направленности умысла, а из наступивших последствий. Суд не учел характера действий и последующего поведения Ф., свидетельствовавших об отсутствии у него умысла на убийство. Его действия нужно квалифицировать по ч. 3 ст. 147 УК.
В других случаях при наличии данных о том, что виновный имел умысел на убийство, его действия расцениваются как причинение тяжких телесных повреждение повлекших по неосторожности смерть потерпевшего. Так, был отменен приговор суда в отношении К., осужденного за причинение тяжких телесных повреждение, повлекших по неосторожности смерть потерпевшего, в виду следующих обстоятельств. Из дела видно, что К. был знаком с К-вой и встречался с ней. В день происшествия он, выпив водки, приехал к К-вой, у которой застал С. К-ва попросила его уйти и сообщила, что она намерена с С. вступить в брак. К., угрожая убийством, ушел, а через несколько минут возвратился с заранее приготовленным раскрытым ножом и нанес С. удар в пах, после чего скрылся. С. был доставлен в больницу в состоянии, близком к клинической смерти. В соответствии с этим действия К. следует расценивать как убийство. В данном случае нанесение удара ножом в жизненно важную часть тела, предваренное угрозой смертью, является свидетельством умысла на убийство.
Таким образом, разграничение вышеуказанных преступлений должно проводиться по субъективной стороне, точнее, по форме вины. Тяжкое телесное повреждение, повлекшее смерть потерпевшего (ч. 3 ст. 147), имеет место тогда, когда у виновного имелся умысел на причинение тяжкого телесного повреждения, но по отношению к смерти потерпевшего виновный действовал по неосторожности.

Умысел в отношении телесного повреждения может быть как прямым, так и косвенным. Неосторожная вина в отношении смерти выражается, как правило, в преступной небрежности. Причинение телесных повреждений, повлекших смерть потерпевшего, при наличии умысла на лишение жизни содержит в себе состав умышленного убийства. 

Изучение практики показывает, что установление умысла на причинение тяжкого вреда здоровью не представляет серьезных трудностей. Доказать же умысел на убийство в тех случаях, когда отсутствуют прямые доказательства (личные объяснения, свидетельские показания, письма и т. п.), значительно труднее.
Решая вопрос о содержании умысла виновного, суды должны исходить из совокупности всех обстоятельств совершенного преступления и учитывать, в частности, средства и орудия преступления, способ их использования, количество, характер и локализацию ранений и иных телесных повреждений (напр., в область жизненно важных органов человека: голову, шею, печень, пах), причины прекращения преступных действий и т.д., а также предшествующее поведение виновного и потерпевшего, их взаимоотношения, характер действий после совершения преступления. 

В тех случаях, когда виновный действовал с умыслом на убийство, продолжительность времени, прошедшего с момента нанесения повреждений потерпевшему до его смерти, не имеет значения для квалификации. Так, И. был осужден за убийство своего сына. Не желая продолжать жизнь с семьей, с целью уклонения от уплаты алиментов И. дал своему 10-месячному сыну чай с каустической содой, в результате чего мальчик умер через 347 дней от поздних осложнений химического ожога пищевода. Судебно-медицинский эксперт дал заключение о том, что раствором каустической соды высокой концентрации ребенку были причинены безусловно смертельные телесные повреждения. Уличенный в совершенном преступлении, И. сознался, что намеревался умертвить сына. В данном случае смерть наступила почти через год после совершения преступления.
Следует отграничивать умышленное тяжкое телесное повреждение, повлекшее смерть потерпевшего (ч. 3 ст. 147), от причинения смерти по неосторожности (ст. 144). Для первого из них характерно наличие умысла на причинение тяжкого телесного повреждения. Смерть же в обоих случаях наступает по неосторожности. В тех же случаях, когда умысел направлен на причинение не тяжкого, а иного телесного повреждения более легкой степени тяжести, но в результате этих действий по неосторожности наступает смерть потерпевшего, действия виновного должны квалифицироваться как причинение смерти по неосторожности (ст. 144).

Определенные трудности в разграничении этих преступлений, встречающиеся на практике, объясняются тем, что эти преступления имеют общий признак неосторожного отношения виновного к наступившим последствиям — смерти потерпевшего. Суды часто не учитывают, что ответственность по ч. 3 ст. 147 УК наступает, только если виновный, совершая противоправные действия, предвидел возможность причинения тяжких телесных повреждений и желал либо сознательно допускал наступление такого результата. Так, X. была осуждена за причинение тяжких телесных повреждений О., которые повлекли его смерть. Было установлено, что находившийся в нетрезвом состоянии О. на кухне в коммунальной квартире затеял ссору, а затем драку. Когда они оказались на лестнице, Х. толкнула О. вниз. О. ударился головой об угол и от полученных повреждений на следующий день умер. Вышестоящая судебная инстанция признала, что обстоятельства причинения смерти О. не дают оснований для вывода о том, что X. умышленно причинила потерпевшему тяжкое телесное повреждение. Толкая О. с лестницы, X. могла и должна была предвидеть возможность наступления тяжких последствий, в том числе и смерти, ввиду чего ее действия надлежит квалифицировать причинение смерти по неосторожности.
Вопрос о квалификации действий виновного в подобных случаях не может быть решен по заранее определенному рецепту. Многое зависит от конкретных обстоятельств преступления, личности виновного и потерпевшего, их отношений до совершения преступления и поведения виновного после него. 
При отграничении покушения на убийство от умышленного причинения тяжких телесных повреждений необходимо учитывать, что объективная сторона этих преступлений одинакова. Их следует разграничивать по содержанию умысла. В судебной практике допускаются ошибки. Так, покушением на убийство признаются действия, совершенные с косвенным умыслом, когда виновный не преследовал цели совершить убийство. Поэтому Пленум Верховного Суда Республики Беларусь в п. 2 постановления от 17 декабря 2002 г. № 9 «О судебной практике по делам об убийстве (ст. 139 УК)» специально подчеркнул, что покушение на убийство возможно лишь с прямым умыслом. Следовательно, при разграничении покушения на убийство и причинения тяжких телесных повреждений решающее значение приобретает установление вида умысла. О прямом умысле на причинение смерти могут свидетельствовать высказывание виновного о намерении совершить убийство еще до покушения на него, угроза убийством, попытка воспрепятствовать оказанию медицинской помощи после причинения тяжкого вреда здоровью и т. д.
Отсутствие данных о наличии прямого умысла на причинение смерти потерпевшему при причинении тяжкого вреда здоровью и установление безразличного отношения виновного к возможным последствиям не позволяют рассматривать его действия как покушение на убийство. Это требование не всегда учитывает судами, что приводит к ошибкам при квалификации преступлений. Так, во время распития спиртных напитков между Щ. и В. возникла ссора, в результате которой Щ. выгнал В. из дома, а после того, как тот сошел с крыльца, выстрелил в него из обреза, причинив тяжкое телесное повреждение. Щ. был осужден за покушение на убийство. Такую квалификацию суд обосновал тем, что выстрел произведен с близкого расстояния и в жизненно важный орган — голову. Между тем Щ. отрицал намерение лишить жизни В. Он пояснил, что, обидевшись на В., хотел «попугать» его и выстрелил не целясь, тем более что все происходило ночью. Из материалов дела видно, что выстрел действительно был произведен в темноте, при этом Щ. не проявил интереса к результатам выстрела и сразу же возвратился в дом. На вопрос находившейся там 3. ответил, что В. ушел домой. Ранее отношения между осужденным и потерпевшим были нормальными. Все это свидетельствовало о том, что Щ. безразлично относился к последствиям своих действий. При отсутствии прямого умысла на лишение В. жизни содеянное не могло рассматриваться как покушение на убийство. Поэтому вышестоящий суд при рассмотрении дела в порядке надзора переквалифицировал действия Щ. на умышленное причинение тяжких телесных повреждений.
ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, телесное повреждение — это противоправное виновное причинение вреда здоровью другого человека, выражающееся в нарушении анатомической целостности или физиологической функции органов или тканей человеческого организма.

Телесные повреждения в УК классифицируются на основании двух критериев: объективного (степень причиненного вреда здоровью) и субъективного (форма вины, мотив преступления).

В зависимости от степени тяжести причиненного вреда УК различает следующие виды телесных повреждений:

· тяжкие, 

· менее тяжкие и 

легкие телесные повреждения.
ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ

Мы рассмотрели признаки ряда преступлений главы 19 УК «Преступления против жизни и здоровья», входящих в раздел 7 УК «Преступления против человека». 

Эти преступления посягают на наиболее значимые общественные отношения, связанные с человеческой жизнью, здоровьем, поэтому многие из них относятся к тяжким и особо тяжким преступлениям.

ТЕМА 5. ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ СОБСТВЕННОСТИ
	План лекции:

I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Понятие, виды и общая характеристика преступлений против собственности.

2. Понятие и признаки хищения. Виды и формы хищений.

3. Характеристика хищений, предусмотренных ст.ст. 205-212 УК. Разграничение смежных преступлений
III. Выводы по лекции
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ

Цель лекции – сформулировать понятие о преступлениях против собственности и их системе, дать общую характеристику предмета преступлений против собственности, сформулировать понятие хищения имущества, раскрыть виды и формы хищений, охарактеризовать квалифицирующие признаки хищения имущества, указать критерии разграничения хищения различных форм, сформулировать понятие и указать виды преступления против собственности не являющихся хищениями.

Изучая предыдущую тему посвященную «Преступлениям против человека», мы отмечали, что повышенная общественная опасность этих преступлений обусловлена тяжестью вреда, причиненного жизни и здоровью человека, его правам и свободам.

Но если говорить о преступлениях, которые на сегодняшний день являются наиболее распространенными, то это, безусловно, преступления против собственности. Достаточно отметить, что в структуре преступлений, регистрируемых по линии уголовного розыска, их доля составляет 75-80%, и к сожалению тенденции к снижению не наблюдается.




Собственность составляет экономическую основу существования любого общества, а право быть собственником закреплено в числе важнейших прав и свобод личности, изложенных во Всеобщей декларации прав человека. 

Охрана прав собственника является неотъемлемой составляющей деятельности любого государства, в том числе и Республики Беларусь, на что прямо указано в ст. 13 Конституции, гарантирующей равную защиту всех форм собственности.

Собственность защищается различными отраслями законодательства, в том числе уголовным законом.

ВОПРОС 1. ПОНЯТИЕ, ВИДЫ И ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ СОБСТВЕННОСТИ.
Ответственность за преступления против собственности предусмотрена главой 24 УК Республики Беларусь. 

Родовым объектом этих преступлений являются общественные отношения собственности. 

Непосредственный объект данной группы преступлений – это конкретная форма собственности, определяемая принадлежностью имущества, т.о. частная, государственная и т.д.

Следует иметь ввиду, что установление непосредственного объекта преступлений против собственности, хотя и не влияет на квалификацию, необходимо для решения вопросов о признании потерпевшим либо гражданским истцом, о порядке возмещения ущерба.

Предметом преступлений против собственности является чужое имущество, т.е. имущество, не находящееся в собственности или законном владении виновного. Имущество в качестве предмета хищения можно определить как материальный предмет (вещь), созданный общественно необходимым трудом, имеющий материальную ценность и определенную стоимость. По этой причине не могут признаваться предметом преступлений против собственности природные ресурсы и также предметы, которые не являются носителями материального труда человека (лес на корню, дикие животные, рыба в реке, озера и т.п.). Иное дело, если лес уже заготовлен человеком, рыба выловлена или выращена в искусственном водоеме, дикие животные пойманы и находятся в зоопарке. Все они могут признаваться предметом преступлений против собственности, ибо в них осуществлен труд человека).

Нельзя признавать предметом преступлений против собственности документы, дающие право на получение того или иного имущества, а равно так называемые легитимационные знаки (жетоны, номерки и т.п.).

Ответственность за преступления против собственности возможна лишь при условии, что имущество не принадлежит самому виновному, является для него чужим. Следовательно, предметом преступлений против собственности не может быть имущество, принадлежащее виновному на праве общей (долевой или совместной) собственности (имущество супругов и других лиц, совместно ведущих трудовое хозяйство).

Специфическими особенностями отличается правовая природа имущества, находящегося на умершем либо при нем. Как вы считаете, может ли являться предметом хищения имущество, находящееся в могиле? Да, действительно не может, так как после захоронения, когда родственники или иные наследники добровольно исключили оставленные при усопшем вещи из состава своего имущества, посягательство на собственность невозможно.

В этом случае содеянное должно квалифицироваться как преступление против собственной нравственности по ст. 347.

Объективная сторона преступлений против собственности характеризуется общественно опасным действием или бездействием. В большинстве случаев эти посягательства осуществляются путем действия.

Субъективная сторона характеризуется чаще всего умышленной виной и корыстной целью. Только преступление, предусмотренное ст. 219 (уничтожение либо подтверждение имущества по неосторожности) совершается по неосторожности.

Субъектом рассматриваемых преступлений может быть только физическое вменяемое лицо, которому к моменту совершения преступления исполнилось 14-16 лет. Для некоторых состав преступлений (ст.ст. 210-212) субъект специальный.

В зависимости от наличия или отсутствия корыстного мотива все преступления главы 24 УК подразделяются на корыстные и некорыстные (ст.ст. 214, 217-220). 

В свою очередь корыстные преступления подразделяются на две группы: хищения (ст.ст. 205-213) и иные корыстные преступления против собственности (ст. 215, 216).

ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, мы с Вами рассмотрели общую характеристику преступлений против собственности, дали понятие собственности, рассмотрели виды преступлений против собственности.

ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ СОБСТВЕННОСТИ – это общественно опасные деяния, которые нарушают право собственности, причиняют имущественный ущерб и совершаются преимущественно по корыстным мотивам. Ответственность за такие посягательства предусмотрены главой 24.
ВОПРОС 2. ПОНЯТИЕ И ПРИЗНАКИ ХИЩЕНИЯ. ВИДЫ И ФОРМЫ ХИЩЕНИЙ.
Из числа преступлений против собственности наиболее распространенными являются хищения (около 93%). Поэтому на характеристике хищений мы остановимся подробнее во втором вопросе лекции.


Что же такое хищения? Для уяснения понятия и признаков хищения обратитесь к п. 1 Примечания к главе 24 Уголовного кодекса, а также к п. 2 постановления Пленума Верховного суда Республики Беларусь от 21 декабря 2001 года «О применении судами уголовного законодательства по делам о хищениях имущества» (в ред. от 24.09.2009 г.).

В соответствии с этими актами под хищением понимается умышленное противоправное безвозмездное завладение чужим имуществом или правом на имущество, совершенное любым способом с корыстной целью.

Из приведенного определения вытекают основные ПРИЗНАКИ ХИЩЕНИЯ чужого имущества:

· противоправность завладения (изъятия имущества);

· безвозмездность изъятия имущества;

· имущественный ущерб;

· корыстная цель.

Завладение (изъятие) имущества означает извлечение этого имущества из владения собственника или иного владельца с одновременным обращением его в обладание виновного или других лиц.

Противоправность, как признак хищения означает совершение названных действий в нарушение законодательства, регламентирующего порядок распределения материальных благ и формах, предусмотренных уголовным законом. Это значит, что виновный завладевает имуществом, на которое он не имеет право и ему известно об этом.

Изъятие признается безвозмездным, если оно производится без соответствующего возмещения, т.е. бесплатно или с символическим возмещением. Точно также является хищением завладение имуществом путем замены его на заведомо менее ценное.

В определении хищения назван и такой признак, как причинение ущерба собственнику или иному владельцу похищенного имущества, под которым понимаются прямые убытки, измеряемые стоимостью похищенного имущества.

Суть корыстной цели при хищении состоит в том, что совершая хищение, виновный стремится обогатиться сам лично или обогатить других лиц за счет чужого имущества с нарушением порядка распределения материальных благ, установленного законодательством.

Не может быть признано хищением изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц не с корыстной целью, а для его уничтожения или повреждения (например, в процессе хулиганских действий).

В зависимости от стоимости похищенного имущества в УК различают следующие виды хищений:




· в крупном размере – от 250 до 1000 базовых величин;

· хищение в особо крупном размере – от 1000 и более базовых величин. 

Обращаю ваше внимание на то, что законом Республики Беларусь № 147-3 от 17.07.2006 года «О внесении изменений и дополнений в Уголовный, Уголовно-процессуальный кодексы Республики Беларусь и кодексы Республики Беларусь об административных правонарушениях» из УК исключена ст. 213 «Повторное мелкое хищение». Этим же законом законодатель ввел понятие мелкого хищения имущества физического лица. 

Ответственность за мелкое хищение предусмотрено статьей 10.5 Кодекса Республики Беларусь «Об административных правонарушениях». Согласно примечания к этой статье (а также ч.4 примечания к гл. 24 УК) под мелким хищением понимаются хищения имущества юридического лица в сумме, не превышающей 10-ти краткого размера базовой величины, установленного на день совершения деяния, а также хищение имущества физического лица в сумме, не превышающей 2-х краткого размера базовой величины, установленного на день совершения деяния, за исключением хищения имущества физического лица, совершенного: 

-группой лиц,

-либо путем кражи, совершенной из одежды или ручной клади находившихся при нем;

-либо путем кражи с проникновением в жилище (аналогичное положение закреплено в ч. 4 примечания к гл. 24 УК).

Имейте ввиду, что мелкое хищение может быть совершено только в таких формах как кража, мошенничество, злоупотребление служебными полномочиями, присвоение или растрата (об этих формах подробно пойдет речь во 2-м вопросе лекции). 

В уголовном законодательстве ответственность за хищение чужого имущества дифференцируется в зависимости от того, каким способом совершается посягательство на отношение собственности. Способ изъятия имущества существенно влияет на степень общественной опасности преступления, и поэтому учитывается законодателем.

Действующее уголовное законодательство различает следующие ФОРМЫ ХИЩЕНИЙ: 

· кража 

· грабеж 

· разбой 

· вымогательство 

· мошенничество 

· хищение путем злоупотребления служебными полномочиями

· присвоение

· растрата 

· хищение путем использования компьютерной техники. 

Обращаю ваше внимание на то, что точное установление юридических признаков каждой формы хищений является непременным условием правильной квалификации преступлений.

В настоящее время наиболее распространенными формами хищений имущества является кражи, грабежи и разбои. Так, в 2009 г. только по Могилевской области было зарегистрировано 13869 краж, 1208 грабежей, 161 разбой.

Очевиден положительный сдвиг в динамике наиболее распространенных форм хищений, однако их удельный вес в общей структуре преступности остается большим и занимает 1-е место по сравнению с другими видами преступлений.

ВЫВОД ПО ВТОРОМУ ВОПРОСУ:

Из числа этих преступлений наиболее распространенными являются хищения, представляющие собой умышленное противоправное, безвозмездное завладение чужим имуществом или правом на имущество, совершенное любым способом с корыстной целью. В зависимости от стоимости похищенного имущества закон предусматривает виды хищений.

В зависимости от способа завладения имуществом, различают следующие формы хищения имущества: кража, грабеж, разбой, вымогательство, мошенничество, хищение путем злоупотребления служебными полномочиями, присвоение, растрата, хищение путем использования компьютерной техники.
ВОПРОС 3. ХАРАКТЕРИСТИКА ХИЩЕНИЙ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ СТ.СТ. 205-212 УК. РАЗГРАНИЧЕНИЕ СМЕЖНЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ.
Остановимся подробнее на характеристике каждой из указанных форм хищений.

Ст. 205 УК «КРАЖА»

Закон определяет кражу как тайное хищение имущества.

Объективная сторона кражи заключается в тайном похищении чужого имущества, повлекшем причинение реального, материального ущерба собственнику имущества: 

Хищение является тайным, если оно совершено:

· незаметно для потерпевшего или иных посторонних лиц;

· в отсутствие потерпевшего или иных лиц;

· на виду у посторонних лиц, не понимающих противоправный характер действий виновного, при условии, что данное обстоятельство осознается самим виновным;

· на виду у лиц, не являющихся для виновного посторонним, со стороны которых виновный не опасается противодействия или разоблачения (родственник, супруг, сожитель и др.);

· при обстоятельствах, когда виновный посягает, что осуществляет хищение незаметно для других лиц, хотя в действительности они видят и понимают, что лицо совершает хищение имущества.

По законодательной конструкции состав кражи – материальный. Обязательным признаком объективной стороны являются общественно опасные последствия в виде имущественного ущерба. Поэтому кража считается оконченным преступлением с того момента, когда виновный изъял чужое имущество и получил реальную возможность распорядиться им по своему усмотрению независимо от того, удалось ли ему эту возможность реализовать.

Субъективная сторона кражи характеризуется виной в виде прямого умысла. При этом он руководствуется корыстными мотивами и преследует цель незаконного извлечения наживы.

Субъект данного преступления – лицо, достигшее 14 летнего возраста.

Квалифицированные виды кражи предусмотрены ч.ч. 2 - 4 ст.205 УК. При самостоятельном изучении их обратитесь к разъяснениям постановления Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 21 декабря 2001 года. В лекции лишь кратко остановимся на квалифицирующих признаках, предусмотренных ст. 205 УК.

Итак, ч. 2 ст. 205 УК предусматривает следующие квалифицирующие признаки:

а) совершение преступления повторно;

б) совершение группой лиц;

в) совершение ее с проникновением в жилище.

Кражу, как любое другое хищение, краж, разбоя, следует считать повторным во всех случаях, когда лицо ранее совершило одно из преступлений, указанных в п. 2 примечания к гл. 24 УК, безотносительно к тому, было ли оно за них осуждено.

Обращаю ваше внимание на то, что в практике возникают трудности при отграничении повторного хищения от единого продолжаемого. Хищение считается продолжаемым, если оно складывается из нескольких эпизодов, характеризующихся сходным способом и охватываемых единым умыслом. 

Обратимся к примеру. Т. ночью в состоянии опьянения проник в продовольственный магазин и похитил оттуда продукты. В ту же ночь из другого магазина он украл вино и деньги. Суд правильно расценил его действия, как два самостоятельных тождественных преступления, хотя совершенных одним и тем же способом в течение одной ночи, но при своем  практическом осуществлении не объединенных единым намерением.

Понятие продолжаемого хищения вы найдете в п. 20 вышеуказанного постановления.

Под КРАЖЕЙ, совершенной группой лиц, следует понимать такое хищение, в котором непосредственно участвовали двое и более лиц (соисполнителей).

ПРОНИКНОВЕНИЕ – это тайное или открытое вторжение в жилище, совершенное с целью хищения. Оно может совершаться как с преодолением препятствий, сопротивления людей или путем обмана, так и беспрепятственно, а равно с помощью приспособлений, позволяющих виновному извлекать похищаемые предметы без входа в жилище. В качестве приспособлений могут выступать удочки, крючки, магниты, а также малолетние, невменяемые, тренированные животные.

ЖИЛИЩЕ – это предназначенное для постоянного или временного проживания людей помещение (дом, квартира, комната в гостинице, дача, садовый домик и т.п.), а также те его составные части, которые используются для отдыха, хранения имущества либо иных потребностей человека (балконы, застекленная веранда). Нельзя признавать жилищем помещения, не предназначенные и не приспособленные для постоянного или временного проживания (например, обособленные от жилых построек погреба, амбары, гаражи и другие хозяйственные помещения).

Для вменения данного квалифицирующего признака необходимо выяснить, с какой целью виновный оказался в жилище и когда именно у него возник умысел на завладение имуществом. Если лицо находилось в жилище без намерения совершить хищение, но затем завладело чужим имуществом, в его действиях анализируемый квалифицирующий признак отсутствует.

Например, гражданин Н. с целью одолжить бутылку водки зашел в дом к своему соседу К. Хозяин дома в это время спал. Воспользовавшись этим обстоятельством, Н. похитил магнитофон. Как в этом случае мы будем квалифицировать содеянное?

Верно. Поскольку умысел на хищение магнитофона возник у Н. в момент, когда он находился в доме К., его действия не могут рассматриваться как совершение кражи с проникновением в жилище.

Ч. 3 ст. 205 предусматривает такой КВАЛИФИЦИРУЮЩИЙ ПРИЗНАК, как:

· совершение кражи в крупных размерах.

В соответствии с п. 3 примечания к главе 24 ущерб признается крупным, если стоимость похищенного имущества превышает 250 и более базовых величин, установленной на момент совершения преступления. Крупный размер может быть вменен как при совершении единичного эпизода, так и нескольких, когда они признаны единым продолжаемым хищением. Если единый умысел отсутствует, суммирование похищенного не допускается, если же умысел виновного был направлен на хищение имущества в крупном размере, но по обстоятельствам, не зависящим от воли виновного, сумма похищенного его не достигает, действия необходимо квалифицировать как покушение на хищение имущества в крупных размерах.

Часть 4 ст. 205 УК характеризует особо квалифицированный состав и включает следующие признаки:

а) кража, совершенная организованной группой;

б) кража, совершенная в особо крупном размере.

Понятие организованной группы дается в ст.18: устойчивая управлением группа, состоящая из двух и более лиц, предварительно объединившихся для совместной преступной деятельности. Главный ее признак – устойчивость. Об устойчивости группы свидетельствуют признаки: длительность существования; постоянство состава; прочность связей; наличие распределения ролей между участниками группы. Все участники организованной группы несут ответственность, как исполнители, независимо от того, какую роль они играли при хищении.

В соответствии с п. 3 примечания к главе 24 хищение признается совершенным в особо крупном размере, если стоимость похищенного имущества превышает тысячу и более базовых величин, установленной на момент совершения хищения.

Ст. 206 УК «ГРАБЕЖ»

Закон определяет грабеж как открытое хищение чужого имущества. 

Объективная сторона грабежа характеризуется активными действиями, состоящими в открытом завладении чужим имуществом. С объективной стороны открытым признается такое хищение, которое совершается: в присутствии собственника, законного владельца или иных посторонних лиц; заметно для них; указанные лица осознают преступный характер действий виновного; негативно относятся к его поведению. Субъективный критерий заключается в осознании лицом того обстоятельства, что он действует именно открыто, игнорируя присутствие собственника или иных лиц. При конфликте объективного и субъективного критериев предпочтение должно отдаваться субъективному. Если преступник полагал, что он действует открыто, а фактически процесс изъятия имущества никем не наблюдался либо наблюдался, но свидетели не осознавали противоправного характера действий виновного, они квалифицируются по направленности умысла, как грабеж.

Чаще всего изъятие имущества при грабеже от начала до конца носит открытый характер. Но нередко случаи, когда процесс изъятия начинается тайно, но в последующем перерастает в открытое хищение. Например, К. проник в чужую квартиру с целью кражи. В это время вернулся хозяин квартиры. К. схватил с вешалки кожаное пальто хозяина квартиры и вместе с изъятым имуществом пытается убежать, а затем с целью удержания имущества наносит удар кулаком в лицо пытающемуся задержать его владельцу имущества и скрывается вместе с похищенным. В этом случае в действиях лица имеются и признаки состава покушения на кражу (ст.ст. 14 и 205), и признак такого состава как грабеж (ст. 206). Все совершенное им подлежит квалифицировать как грабеж (ч. 8 ст. 206).

Состав преступления материальный. Грабеж считается оконченным преступлением с момента, когда виновный не только завладел имуществом, но и получил реальную возможность им распоряжаться.

Субъективная сторона грабежа характеризуется прямым умыслом и корыстной целью.

Субъект грабежа общий, физическое, вменяемое лицо, достигшее 14-летнего возраста.

КВАЛИФИЦИРОВАННЫЕ СОСТАВЫ ГРАБЕЖА: 

ч. 2 ст. 206 – грабеж, совершенный с насилием не опасным для жизни или здоровья потерпевшего, либо с угрозой применения такого насилия или повторно, либо группой лиц, совершенный с проникновением в жилище; 

ч. 3 ст. 206 - грабеж, совершенный в крупном размере;

ч. 4 ст. 206 – грабеж, совершенный организованной группой лиц либо в особо крупном размере.

Квалифицированные составы грабежа, как видим, почти те же, что и для кражи за исключением такого квалифицирующего признака как грабеж, совершенный с применением насилия, не опасного для жизни или здоровья либо с угрозой применения такого насилия. По характеру насилие при грабеже может быть как физическим, так и психическим (угроза применения насилия). Физическое насилие предполагает противоправное воздействие на тело другого человека помимо или вопреки его воле. Психическое – только угрозу применения физического насилия. По интенсивности насилие при грабеже не опасно для жизни и здоровья: побои или иные действия, результатом которых было причинение легкого вреда, не повлекшего кратковременного расстройства здоровья, ограничение свободы, введение в организм потерпевшего одурманивающих веществ, если они не опасны для жизни и здоровья. Угрозы могут носить конкретный характер, но их реализация не должна представлять опасности для жизни и здоровья потерпевшего (исцарапать, связать, запереть и т.д.).

Ст. 207 УК «РАЗБОЙ»

РАЗБОЙ – наиболее опасная форма хищения. Повышенная общественная опасность разбоя связана, прежде всего, с многообъективностью данного преступления. 

Основным непосредственным объектом при разбое выступают отношения собственности, в качестве дополнительного объекта – здоровье человека.

С объективной стороны разбой выражается в насилии или в угрозе применения насилия, опасного для жизни или здоровья потерпевшего, с целью непосредственного завладения имуществом. Насилие при разбое является способом завладеть либо удержать изъятое имущество. Оно может быть применено к собственнику, к законному владельцу, к лицу, в ведении или под охраной которого находится имущество, к посторонним лицам, которые могут или пытаются оказать противодействие преступнику. В любом случае насилие должно применяться с целью хищения. 

По характеру это может быть как физическое, так и психическое насилие. Физическое насилие может выражаться: в причинении легкого телесного повреждения, повлекшее кратковременное расстройство здоровья или менее тяжкого телесного повреждения в совершении действия, которое хотя и не причинило указанных телесных повреждений, однако создавало реальную опасность их причинения лицу, подвергшемуся насилию; во введении в организм потерпевшего вопреки его воле (насильственно или путем обмана) сильнодействующих или иных препаратов и веществ, опасных для его жизни и здоровья.

Психическое насилие при разбое состоит в угрозе немедленно применить физическое насилие, если потерпевший не выполнит требование преступника о передаче ему имущества. Угроза обычно выражается словесно. Нередко она дополняется жестами, угрожающей манерой поведения преступника, демонстрацией оружия. Нападение с целью завладения имущества, совершенное с использованием предметов, ошибочно принятых потерпевшим за оружие, может рассматриваться как разбой в том случае, если действия виновного были заведомо рассчитаны на восприятие этих предметов как представляющих опасность для жизни или здоровья.

Состав разбоя – усеченный. Преступление признается оконченным с момента применения насилия независимо от того, удалось ли виновному достичь цели завладения имуществом. 

Например, преступник встретил поздно вечером на улице гражданку Н. и, угрожая ножом, потребовал отдать ему золотые сережки и колечко. В это время на улице появился наряд работников милиции. Преступник, не завладев имуществом, попытался скрыться. Все равно он будет привлечен к уголовной ответственности за оконченное преступление – разбой.

Субъективная сторона разбоя характеризуется прямым умыслом и корыстной целью. Если насилие применяется не с целью завладеть имуществом или удержать его, действия не могут быть квалифицированы как разбой.

Субъектом разбоя является физическое вменяемое лицо, достигшее 14-летнего возраста.

Часть 2 ст.207 содержит следующие КВАЛИФИЦИРОВАННЫЕ ПРИЗНАКИ:

· разбой, совершенный с проникновением в жилище;

· либо повторно;

· либо группой лиц;

· либо с целью завладения имуществом в крупном размере.

Обращаю ваше внимание на то, что в ныне действующем уголовном законодательстве такой квалифицирующий признак разбоя, как повторность, рассматривается не в качестве специальной повторности, а характеризуется одинаково в тех и в других статьях, предусматривающих ответственность за хищения.

При характеристике такого признака, как разбой, совершенной группой лиц, необходимо иметь ввиду, что исполнителями при разбое являются не только лица, которые непосредственно завладевают имуществом, но и лица, которые применяют физическое или психическое насилие к потерпевшим. Действия участника разбоя, совершенные группой лиц, подлежат квалификации как групповое преступление, независимо от того, что остальные участники преступления в силу возраста или по другим предусмотренным законом основаниям не были привлечены к уголовной ответственности.

В ч. 3 ст. 207 УК предусмотрена ответственность за особо квалифицированный вид разбоя, совершенный:

· организованной группой; либо

· с причинением тяжкого телесного повреждения; либо

· с целью завладения имуществом в особо крупном размере.

Разбой, совершенный с причинением тяжкого телесного повреждения, выражается в причинении собственнику, другому законному владельцу имущества или третьим лицом для преодоления их сопротивления либо с целью удержания имущества телесных повреждений, признаки которых указаны в ст. 147 УК. Дополнительной квалификации по этой статье не требуется. Однако, если от причиненного тяжкого телесного повреждения наступает по неосторожности смерть потерпевшего, действия виновного следует дополнительно квалифицировать по ч. 3 ст. 147 УК.

Разбойное нападение, сопряженное с убийством, должно рассматриваться как совокупность разбоя и убийства (п. 12 ч. 2 ст. 139 УК).

Разбой необходимо отграничивать от насильственного грабежа. 

Отличия заключаются в следующем:

1. По характеру насилия, а именно: при грабеже насилия неопасное для жизни или здоровья, а при разбое опасное.

2. По моменту окончания преступления: грабеж является оконченным преступлением, когда виновный завладел чужим имуществом и может им распоряжаться, а разбой считается оконченным с момента применения насилия либо угрозы насилия независимо от того, удалось ли виновному достичь цели завладения имуществом.

3. По способу хищения: грабеж носит всегда открытый характер, а при разбое в качестве способа выступает насилие, которое может носит тайный и даже обманный характер (например, удар из-за угла, выстрел из засады, введение тайно путем обмана клофелина и др. веществ). 

Ст. 208 УК «ВЫМОГАТЕЛЬСТВО»

Под ВЫМОГАТЕЛЬСТВОМ понимается требование передачи имущества или права на имущество либо совершения каких-либо действий имущественного характера под угрозой применения насилия к потерпевшему или его близким, уничтожения или повреждения имущества, распространения клеветнических или оглашения иных сведений, которые они желают сохранить в тайне.

Основным непосредственным объектом вымогательства являются отношения собственности, но дополнительным объектом выступает честь и достоинства человека, а при квалифицированных видах этого преступления – здоровье человека.

Предметом вымогательства являются: имущество, право на имущество, а также действия имущественного характера, которые потерпевший должен совершить по требованию вымогателя в его пользу.

С объективной стороны рассматриваемое преступление предполагает, прежде всего, требование передачи вымогателю чужого имущества или права на такое имущество либо совершение других действий имущественного характера (погашение долга, оплата покупки и т.п.). Это требование всегда сопровождается психическим насилием – угрозой, которая выступает в трех формах: угрозы применения насилия к потерпевшему или его близким; угрозы уничтожения или повреждения их имущества; угрозы распространения клеветнических или оглашения иных сведений, которые они желают сохранить в тайне.


Способ выражения угрозы может быть различным: угроза может быть устной, письменной, переданной лично или через посредника, по телефону, факсу и т.п. При этом не имеет значения, имел ли угрожающий действительное намерение приводить угрозу в исполнение; достаточно, чтобы она представлялась самому потерпевшему реальной.

Независимо от вида угрозы психическое насилие при вымогательстве имеет общие признаки. Во-первых, оно служит средством, способом воздействия на психику потерпевшего с целью побуждения его выполнить требования вымогателя, т.е. угроза является средством устрашения. Во-вторых, адресатом угрозы может быть как сам потерпевший, так и его близкие. К их числу относятся две категории лиц:

а) близкие родственники и члены семьи потерпевшего (родители, дети, супруги и т.п.);

б) иные лица, которых потерпевший обоснованно признает своими близкими (невеста, жених, любимая и т.п.).

В отношении этих лиц близкие отношения с потерпевшим подлежат доказыванию. В-третьих, психическое насилие в составе вымогательства направлено на будущее. Умысел виновного также направлен на обогащение за счет чужого имущества, права на него или совершения других действий имущественного характера в будущем.

Вымогательство – формальный состав преступления, которое является оконченным с момента предъявления указанного в законе требования.

Субъективная сторона преступления характеризуется прямым умыслом. Мотив преступления – корысть.

Субъектом вымогательства может быть физическое, вменяемое лицо, достигшее 14 летнего возраста.

КВАЛИФИЦИРОВАННЫМ ВИДОМ ВЫМОГАТЕЛЬСТВА, предусмотренным в ч. 2 ст. 208 УК, признается его совершение:

а) повторно;

б) группой лиц по предварительному сговору;

в) под угрозой убийства или причинения тяжкого телесного повреждения;

г) соединенное с уничтожением или повреждением имущества;

д) либо с целью получения имущественной выгоды в крупном размере.

В ч. 3 ст. 208 предусмотрена ответственность за вымогательство, совершенное:

а) организованной группой;

б) с применением насилия;

в) повлекшее иные тяжкие последствия;

г) с целью получения имущественной выгоды в особо крупном размере.

Содержание ряда квалифицирующих признаков вымогательства аналогично соответствующим признаком рассмотренных нами составов преступлений. Вместе с тем некоторые квалифицирующие признаки вымогательства специфичны.

Группа лиц по предварительному сговору. Поскольку вымогательство является сложным преступлением, исполнителями признаются и те, кто выполнял только одну часть объективной стороны (только предъявил требования или только высказывал угрозы).

Соединенное с уничтожением или повреждением имущества.

Под ИМУЩЕСТВОМ в составе вымогательства следует понимать как движимое, так и недвижимое имущество, т.е. предметы материального мира. Под уничтожением имущества понимается такое воздействие на имущество, в результате которого оно либо вообще прекращает существовать, либо приводится в полную негодность. При повреждении имущество подлежит ремонту, реставрации.

Под УГРОЗОЙ УБИЙСТВА ИЛИ ПРИЧИНЕНИЯ ТЯЖКОГО ТЕЛЕСНОГО ПОВРЕЖДЕНИЯ надлежит понимать не только высказывания об этом вымогателя, но и молчаливую демонстрацию оружия или иных предметов, если такая демонстрация не могла быть воспринята потерпевшим иначе как соответствующая угроза.

ПРИМЕНЕНИЕ НАСИЛИЯ при вымогательстве как квалифицирующий признак подразумевает только физическое насилие, ибо психическое насилие является обязательным признаком основного состава. Оно выражается в нанесении потерпевшему или его близким ударов, побоев, причинение легкого и менее тяжкого телесного повреждения.

Вымогательство, сопряженное с умышленным убийством, следует квалифицировать по совокупности преступлений, предусмотренных п. 12 ч. 2 ст. 139 и ч. 3 ст. 208.

К иным тяжким последствиям, указанным в ч. 3 ст. 208 в качестве квалифицирующих признаков, могут относиться смерть или самоубийство потерпевшего или его близких, причинение в процессе вымогательства тяжких телесных повреждений, вынужденное прекращение деятельности предприятий, организаций, кооператива либо профессиональной деятельности потерпевшего, а равно иные последствия, которые суд с учетом конкретных обстоятельств дела может признать тяжкими.

Товарищи слушатели! Обратите внимание на вопросы разграничения вымогательства с грабежом и разбоем. 

Предметом вымогательства является имущество, право на имущество, действия имущественного характера. Предметом грабежа и разбоя – только имущество. При вымогательстве насилие может выражаться в угрозах физического насилия, угрозах уничтожения или повреждения имущества, угрозах распространения позорящих сведений, а также в применении физического насилия. При разбое насилие имеет форму физического насилия и угрозы применения физического насилия.

При вымогательстве требования передачи имущества направлено в будущее, при разбое имущество изымается в настоящем. Разбой закончен с момента нападения, вымогательство считается оконченным преступлением в момент предъявления требования передачи имущества, права на имущество либо выполнения действий имущественного характера.

Ст. 209 УК «МОШЕННИЧЕСТВО»

МОШЕННИЧЕСТВО – это завладение имуществом либо приобретение права на имущество путем обмана либо злоупотребления доверием. 

Обман представляет собой сознательное искажение истины или умолчание об истине, состоящее в сокрытии фактов или обстоятельств, которые при добросовестном и соответствующем закону совершении имущественной сделки должны быть сообщены. 

ЗЛОУПОТРЕБЛЕНИЕ ДОВЕРИЕМ – это использование виновным доверительного отношения к нему потерпевшего во вред последнему.

В отличие от кражи и других форм хищений предметом мошенничества может быть не только чужое имущество, но также право на такое имущество. Так, мошенники заключают с престарелыми одинокими людьми фиктивные договора о пожизненном содержании и последующем переходе в их собственность жилья, принадлежащего этим старикам.

В практике уже не раз встречались случаи хищения приватизированных квартир путем обмана или злоупотребления доверием, склонных к злоупотреблению алкоголем граждан, владеющих этими квартирами.

Пример. При мошенничестве складывается ситуация, когда собственник или законный владелец имущества, будучи введенный в заблуждение, сам передает имущество мошеннику, полагая, что для этого имеются законные основания. Этот акт, внешне добровольный, передачи имущества означает не просто фактический переход имущества в руки виновного, но и получение им определенных возможностей по использованию имущества или распоряжению им. Поэтому не является мошенничеством хищение чужого имущества, которое не было передано виновному, а было доверено ему, например, для временного присмотра.

Субъект мошенничества общий – физическое, вменяемое лицо, достигшее 16-летнего возраста.

Субъективная сторона мошенничества характеризуется прямым умыслом и корыстной целью.

Практика сталкивается с различными конкретными способами мошенничества. При хищении государственного имущества мошенники нередко используют в целях обмана подложные документы (доверенности, накладные, кассовые чеки и т.п.). В судебной практике как мошенничество квалифицируется умышленное незаконное получение частным лицом государственных или общественных средств в качестве пенсий, пособий и других выплат в результате обмана или злоупотребления доверием. Таким же образом надлежит квалифицировать безвозмездное завладение имуществом, полученным в кредит, если умысел на его похищение возник до момента его получения; оказание посреднических услуг по приобретению каких-либо товаров без намерения выполнить свои обязательства; заключение договора займа без намерения отдать долг; обращение в собственность имущества, взятого по договору бытового проката без намерения вернуть имущество и т.п.

Формы, способы, приемы мошеннического обмана весьма разнообразны. Для того, чтобы обман не был раскрыт, используются различные ухищрения.

До недавнего времени мошенники использовали, да еще и теперь не брезгуют этими приемами, манипуляции с так называемыми денежными и товарными «куклами», подбрасывая доверчивым прохожим якобы утерянные свертки с деньгами, создавая видимость вынужденной продажи драгоценностей, за которые выдаются предметы, внешне сходные с ними и т.д.

В последние годы, в условиях, когда начала создаваться рыночная экономика, мошенники, приспосабливаясь к новым условиям, стали еще изобретательнее. Вот лишь один из примеров.

В адрес фирм мошенники рассылали по факсу требования, составленные по всем правилам канцелярского искусства, со штампами и печатями примерно следующего содержания:

«Ваша организация задолжала за пользование факсами 215 тыс. рублей. Прошу до 15 августа перевести их на следующий расчетный счет. В противном случае аппараты будут отключены».

Руководители многих организаций, имеющих на вооружении десятки факсов, не стали вникать в такую проблему, тем более, что сумма не большая. В одном Минске насчитывается тысячи факсов. Можно себе представить, сколько мошенники получили денег, используя такой нехитрый и чрезвычайно остроумный прием.

Ч. 2 содержит два квалифицирующих признака:

1) повторно и

2) группой лиц.

Ч. 3 предусмотрен такой признак, как совершение мошенничества в крупном размере.

Ч. 4 предусмотрены такие особо квалифицирующие признаки, как совершение мошенничества организованной группой либо в особо крупном размере.

Содержание этих признаков совпадает с содержанием одноименных признаков, рассмотренных ранее применительно к другим формам хищений.

Мошенничество необходимо отграничивать от кражи.

Во-первых, при краже предметом хищения может быть только имущество, при мошенничестве предметом выступает как имущество, так и право на имущество.

Во-вторых, при краже имущество изымается у потерпевшего помимо его воли, тайно от него. При мошенничестве собственник или законный владелец сам передает имущество преступнику, будучи введенным им в заблуждение в результате обмана или злоупотребления доверием.

В-третьих, при мошенничестве имущество преступнику должно передать дееспособное лицо, чьи действия по распоряжению имуществом является юридически значимым. Если путем обмана или злоупотребления доверием завладевают имуществом недееспособного или ограниченно дееспособного в силу возраста или психического расстройства лица, то поведение преступника образует кражу. Так, в городе Бресте, в квартиру, где находились одни дети в возрасте до 9 лет, позвонила «добренькая тетенька» и, представившись маминой подругой, пообещала подарки. А для начала дала деткам по тысяче рублей и отправила за мороженым. Когда дети ушли покупать мороженое, преступница похитила кожаную куртку и сто долларов. В данном случае, конечно, была кража.

В-четвертых, элементы обмана могут присутствовать не только в мошенничестве, но и в краже. Но при мошенничестве обман является способом завладения имуществом, а при краже обман направлен только на получение доступа к имуществу, которое в дальнейшем изымается только от собственника.

Ст. 210 УК «ХИЩЕНИЕ ПУТЕМ ЗЛОУПОТРЕБЛЕНИЯ СЛУЖЕБНЫМИ ПОЛНОМОЧИЯМИ»

В ст. 210 УК называется не только способ хищения, но и указывается, что в качестве предмета хищения выступают как имущество, так и право на имущество.

Объективная сторона хищения путем злоупотребления служебными полномочиями отличаются от других преступлений этой группы способом нарушения отношений собственности: использование должностным лицом своих служебных полномочий для завладения имуществом. В подобной ситуации имущество не находится во владении виновного, и вверено другим лицам, однако должностное лицо в силу своих служебных полномочий имеет право на управление и распоряжение имуществом через этих лиц.

Формы и приемы хищения путем злоупотребления служебными полномочиями многообразны. Разновидностями такого хищения могут являться: умышленное незаконное получение должностным лицом средств в качестве премий, надбавок к заработной плате, а также пенсий, пособий и других выплат;  обращение в свою собственность средств по заведомо фиктивным трудовым соглашениям или иным договорам под видом заработной платы за работу или услуги, которые фактически не выполнялись или были выполнены не в полном объеме.

Субъективная сторона преступления  характеризуется прямым умыслом и корыстной целью.

Субъект преступления специальный – должностное лицо с 16 лет.

В ч. 2 предусматривается ответственность за хищение путем злоупотребления служебными полномочиями, совершенное повторно либо группой лиц по предварительному сговору.

В ч. 3 ст. 210 – действия, предусмотренные ч. 1 или 2 этой статьи, совершенные в крупном размере; в ч. 4 ст. 210 – за действия, предусмотренные ч. 1, 2 или 3 этой статьи, совершенные организованной группой либо в особо крупном размере. Перечисленные признаки по своему содержанию совпадают с одноименными квалифицирующими обстоятельствами других форм хищения.

Ст. 211 УК «ПРИСВОЕНИЕ ЛИБО РАСТРАТА»

С объективной стороны эти формы хищения выражаются в противоправном безвозмездном удержании (невозвращении) имущества, вверенного виновному для определенных целей, либо в обособлении и обращении такого имущества в свою пользу или в пользу других лиц.

Присвоение и растраты различаются между собой способом извлечения выгоды из чужого имущества.

Присвоение состоит в обращении виновным имущества в свою пользу, в использовании его как своего собственного.

Растрата заключается в отчуждении имущества (продажа его третьим лицам либо передаче своим близким), или в потреблении его самим виновным минуя этап присвоения.

Если вверенное имущество отчуждено незаконно и безвозмездно, то при отсутствии корыстной цели действия не должны рассматриваться как хищение. Такие действия виновного при наличии соответствующих признаков могут быть квалифицированы по ст. 217.

Ст. 211 применяется, если виновный завладевает вверенным ему имуществом. В этой ситуации расхититель использует имеющиеся у него правомочия владения, использования или распоряжения похищаемым имуществом. Такие полномочия лицо может получить на основе трудовых отношений, когда виновному для выполнения его профессиональных обязанностей вверяется какие-либо имущество.

Правомочия субъекта в отношении такого имущества могут быть закреплены в определенной документальной форме.

Похищение лицом имущества, переданного ему по количеству или весу с возложением обязанностей отчитаться за него (сторожем, охранником, шофером и т.п.), должно квалифицироваться по ст. 211. Если же имущество такому лицу по количеству или весу не передавалось, то при похищении имущества в силу доступа к нему по роду выполняемой работы его действия подлежат квалификации по ст. 205 УК.

Субъективная сторона присвоения и растраты характеризуется прямым умыслом и корыстной целью.

Субъект присвоения либо растраты – специальный, с 16 лет. Им может быть только лицо, которому вверено похищенное имущество. Части 2, 3, 4 ст. 211 содержит такие же квалифицирующие признаки, как и в ст. 210.

Хищение путем присвоения или растраты следует отграничивать от мошенничества по следующим признакам:

1) по предмету преступления: предметом мошенничества является имущество или право на имущество; предметом преступления, предусмотренного ст. 211 – только имущество;

2) по объективной стороне: при мошенничестве потерпевший либо иное лицо, в ведении или под охраной которого находится имущество, сами добровольно передают имущество или право на имущество виновному под влиянием обмана или злоупотребления доверием; при присвоении либо растрате виновный правомерно осуществляет полномочия в отношении вверенного имущества;

3) по субъективной стороне: при мошенничестве умысел виновного на завладение имуществом возникает до момента передачи имущества; получение имущества под условием выполнения какого-либо обязательства может быть квалифицировано как мошенничестве лишь в том случае, когда виновный еще в момент завладения этим имуществом имел цель его присвоения и не намеревался выполнять принятые обязательства; при присвоении же или растрате умысел на завладение имуществом возникает у преступника тогда, когда он правомерно владеет имуществом.

Ст. 212 УК «ХИЩЕНИЕ ПУТЕМ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ КОМПЬЮТЕРНОЙ ТЕХНИКИ»

Данное преступление может выражаться только в совершении действий. Способами их совершения являются следующие:

1) изменение информации, обрабатываемой в компьютерной системе, хранящейся на машинных носителях или передаваемой по сетям передачи данных, либо

2) введение в компьютерную систему ложной информации.

Предметом преступления выступает только чужое имущество. Преступление считается оконченным с момента завладения имуществом. При этом не требуется, чтобы виновный реально распоряжался имуществом. Достаточно установить, что у лица объективно появилась такая возможность и это обстоятельство осознается им.

Ч. 2 содержит следующие квалифицирующие признаки: повторность, группой лиц по предварительному сговору, либо сопряженное с несанкционированным доступом к компьютерной информации.

Ч. 3 включает такой квалифицирующий признак как деяние, совершенное в крупном размере.

Ч. 4 – совершенные организованной группой либо в особо крупном размере.

Субъектом данного преступления является физическое, вменяемое лицо, достигшее 16 лет, лицо, имеющее доступ к компьютерной информации в силу выполнения трудовых, служебных или должностных обязанностей, наличие специального служебного поручения, договора или иных законных оснований.

Субъективная сторона характеризуется прямым умыслом и корыстной целью.

Данное преступление необходимо отграничивать от мошенничества по следующим признакам:

1) по предмету преступления: предметом преступления, предусмотренного ст. 212, является имущество; предметом мошенничества – имущество и право на имущество;

2) по объективной стороне: при мошенничестве потерпевший либо иное лицо, в ведении или под охраной которого находится имущество, сами добровольно передают имущество или право на имущество виновному под влиянием обмана или злоупотребления доверием; при хищении путем модификации компьютерной информации, изъятия и завладения имуществом происходит посредством использования компьютерной техники.

ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, в данном вопросе мы рассмотрели формы хищений, основное отличие между которыми заключается в способе завладения чужим имуществом, т.е. в признаках объективной стороны. Кроме того некоторые отличия имеются в предмете (ст.ст. 208-210), объекте (ст.ст. 206-208) и субъекте преступлений (ст.ст. 210-211). С субъективной стороны все хищения характеризуются умышленной виной (прямым умыслом) и корыстной целью. Все рассмотренные преступления имеют основной и квалифицированные составы. 

ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ:

Итак, ответственность за преступления против собственности предусмотрена главой 24. Расположение данной главы в Особенной части УК непосредственно после раздела о преступлениях против человека отвечает современным представлениям о месте собственности в системе социальных ценностей.

Преступления против собственности имеют свой родовой объект, указанный в заглавии главы, а именно собственность. В зависимости от наличия или отсутствия корыстного мотива все преступления главы 24 подразделяются на корыстные и некорыстные.

Наиболее распространенными из числа преступлений против собственности являются хищения, которые представляют собой противоправное безвозмездное завладение чужим имуществом или правом на имущество совершенное любым способом с корыстной целью.

В зависимости от способа завладения чужим имуществом различают девять форм хищения, которые подразделяются на виды в зависимости от размера причиненного ущерба.

ТЕМА 6. ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ БЕЗОПАСНОСТИ ДВИЖЕНИЯ И ЭКСПЛУАТАЦИИ ТРАНСПОРТА
	План лекции:

I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Нарушение правил дорожного движения или эксплуатации транспортных средств (ст. 317 УК). 

2. Управление транспортным средством лицом, находящимся в состоянии опьянения, передача управления транспортным средством такому лицу либо отказ от прохождения проверки (освидетельствования) (ст.317-1 УК). 

3. Выпуск в эксплуатацию технически неисправного транспортного средства либо незаконный допуск к управлению им (ст.318 УК).

4. Нарушение правил содержания автомобильных дорог, улиц, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений.

III. Выводы по лекции 
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ

Цель лекции – ознакомить с системой преступлений против общественной безопасности, общественного порядка и здоровья населения.
Уголовное право защищает человека от преступных посягательств, своими специфическими средствами (главным образом угрозой применения наказания), т.к. охрана не только личности, но и общества является важнейшей задачей нашего государства, гарантированного Конституцией Республики.

Сложившаяся социальная обстановка потребовала пересмотра действующих и изыскания новых, более эффективных мер борьбы с этими преступлениями, их предупреждения, пресечения преступной деятельности отдельных лиц и групп граждан склонных к совершению или совершающих подобные деяния. 

Органы внутренних дел, как и другие правоохранительные органы Республики, должны принимать решительные меры по защите самых высоких ценностей жизни и здоровья человека его конституционных прав. 

Выполнение этой нелегкой задачи требует правильного применения закона. 

ВОПРОС 1. НАРУШЕНИЕ ПРАВИЛ ДОРОЖНОГО ДВИЖЕНИЯ ИЛИ ЭКСПЛУАТАЦИИ ТРАНСПОРТНЫХ СРЕДСТВ (СТ. 317 УК).
Глава 28 УК включает в себя статьи, предусматривающие ответственность за посягательства на безопасность железнодорожного, воздушного, водного, автодорожного и магистрального трубопроводного транспорта.

Видовым объектом транспортных преступлений являются общественные отношения, складывающиеся в сфере обеспечения безопасности движения и эксплуатации транспортных средств. В качестве дополнительных объектов выступают жизнь и здоровье человека, собственность, имущественные интересы и экологическая безопасность.

Транспортная безопасность – эта такие условия и правила движения и эксплуатации транспорта, которые исключают причинение вреда жизни и здоровью человека, имущественным интересам или экологии.

С определенной долей условности можно выделить следующие самостоятельные составляющие транспортной безопасности, сообразно которым и определяются непосредственные объекты транспортных преступлений.

Прежде всего, это правила, определяющие порядок движения транспортных средств и порядок их эксплуатации в процессе движения, то есть правила, определяющие порядок перемещения транспортных средств в пространстве. Исходя из этого, выделяется первая группа транспортных преступлений, непосредственным объектом которых является безопасность движения и эксплуатации транспортных средств. К данной группе преступлений относятся: нарушение правил безопасности движения или эксплуатации железнодорожного, воздушного или водного транспорта (314); угон либо захват с целью угона железнодорожного подвижного состава, воздушного или водного судна (311); самовольная без необходимости остановка поезда (312); нарушение правил международных полетов (315); нарушение правил безопасности движения или эксплуатации маломерных судов (316); нарушение правил дорожного движения или эксплуатации автодорожных транспортных средств (317); нарушение правил, обеспечивающих безопасную работу транспорта (321).

Вторая группа отношений в сфере транспортной безопасности складывается из правил, определяющих состояние как самих транспортных средств, так и состояние и использование различных объектов, которые непосредственно обеспечивают работу и процесс движения транспортных средств. Против этих отношений направлены: умышленное приведение в негодность транспортного средства или путей сообщения (309); умышленное блокирование транспортных коммуникаций (310); недоброкачественный ремонт транспортного средства или путей сообщения (313); выпуск в эксплуатацию технически неисправного автодорожного транспортного средства либо незаконный допуск к управлению им (318); нарушение правил содержания автомобильных дорог, улиц, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений (319); нарушение правил безопасности при строительстве, эксплуатации или ремонте магистральных трубопроводов (320).

Таким образом, преступления, предусмотренные главой 28 УК, можно подразделить на две группы:                
1. преступлений, непосредственным объектом которых является безопасность движения и эксплуатации транспортных средств (ст.ст. 311, 312, 314 – 317, 321 УК);

2. преступления, посягающие на общественные отношения, которые непосредственно обеспечивают работу и процесс движения транспортных средств (ст.ст. 309, 310, 313, 318, 319 УК).

Понятие «транспорт» включает в себя:

– транспортные средства, на которых непосредственно осуществляется перемещение людей и грузов;

– транспортные коммуникации, включающие транспортные пути, системы и средства электроснабжения, сигнализации, связи и управления движением, различные сооружения и иные объекты, необходимые для обеспечения движения транспортных средств.

Каждый из видов транспорта имеет своих специфические особенности не только в отношении самих транспортных средств и коммуникаций, но и в правовой регламентации его функционирования. 

Выделяют следующие виды транспорта:

I. Железнодорожный транспорт – это вид наземного рельсового транспорта, представляющий собой совокупность его коммуникаций и транспортных средств, обеспечивающих управление и эксплуатационную деятельность железнодорожного транспорта.

К железнодорожному транспорту относятся:       
1. железнодорожный транспорт общего пользования – железнодорожных транспорт, осуществляющий транспортные работы и услуги, основанные на обязанности их выполнения по обращению любого гражданина или юридического лица;

2. железнодорожных транспорт не общего пользования – железнодорожный транспорт предприятий и организаций;

3. подъездные пути – железнодорожные пути, предназначенные для транспортного обслуживания одного или нескольких предприятий (организаций);

4. узкоколейные железные дороги специального назначения;

5. метрополитен.

Не относятся к железнодорожному транспорту: шахтные рельсовые транспортные средства; подъездные пути, не соединенные с единой железнодорожной сетью; внутрицеховые рельсовые транспортные средства; перемещающиеся по рельсам краны. Нарушение правил эксплуатации таких средств подлежит квалификации как нарушение правил техники безопасности, а в соответствующих случаях – по статьям, предусматривающим ответственность за преступления против жизни и здоровья граждан, уничтожение или повреждение имущества.

6. железнодорожные транспортные средства – подвижной железнодорожный состав, используемый для осуществления перевозок (локомотивы, вагоны, электропоезда, дизель-поезда, автомотрисы и т.п.).

7. коммуникации железнодорожного транспорта – железнодорожные линии, системы и средства электроснабжения, сигнализации, связи и управления движением, а также железнодорожные станции и другие сооружения железнодорожного транспорта, необходимые для обеспечения перевозочного процесса.

II. Водный транспорт – совокупность коммуникаций и судов, обеспечивающих деятельность по морской или внутренней водной перевозке пассажиров, грузов и  багажа. Внутренний водный транспорт – совокупность коммуникаций и судов, предназначенных для обеспечения перевозки пассажиров, грузов и багажа по внутренним водным путям (рекам, озерам, водохранилищам и т.п.).

1. Водное судно – самоходное или несамоходное плавучее сооружение, предназначенное для использования в целях транспортировки пассажиров, грузов и багажа: морские суда; суда внутреннего плавания; суда смешанного (река-море) плавания.

2. Маломерные суда:

· самоходные суда с главными двигателями мощностью менее 70 лошадиных сил, несамоходные суда валовой вместимостью менее 80 регистровых тонн и другие плавучие транспортные средства, принадлежащие предприятиям, учреждениям, организациям и обществам;

· принадлежащие гражданам моторные суда (независимо от мощности двигателей), парусные суда, а также гребные лодки и другие плавучие средства любой грузоподъемности.

3. Водные коммуникации – водные пути, порты, морские или речные вокзалы, маяки, средства связи и сигнализации. Порт (пристань) – предприятие внутреннего водного транспорта или подразделение такого предприятия.

III. Воздушный транспорт – совокупность коммуникаций и воздушных судов, обеспечивающих перевозку пассажиров, грузов и багажа по воздуху.

1. Воздушное судно – летательный аппарат, поддерживаемый в атмосфере за счет взаимодействия с воздухом, отличного от взаимодействия с воздухом, отраженным от поверхности земли или воды (самолеты, вертолеты, планеры, дирижабли, аэростаты и т.п.).

2. Воздушные коммуникации – это воздушные трассы, местные воздушные линии, аэродромы, аэропорты, комплексы зданий, сооружений, коммуникаций, а также наземные объекты средств и систем обслуживания воздушного движения, навигации, посадки и связи, предназначенные для организации воздушного движения.

3. Воздушная трасса – ограниченный по высоте полетов воздушных судов и оборудованный средствами управления, контроля и радионавигации.

4. Местная воздушная линия – ограниченный по высоте и ширине коридор в воздушном пространстве, предназначенный для выполнения полетов воздушных судов при осуществлении местных воздушных сообщений.

IV. Магистральный трубопроводный транспорт – это магистральные трубопроводы, транспортирующие нефть, природный газ, нефтепродукты, нефтяной и искусственный углеводородные газы, сжиженные углеводородные газы, нестабильный бензин и конденсат.

V. Автодорожный транспорт включает в себя автодорожные транспортные средства и автодорожные коммуникации. 

1. Автодорожные транспортные средства — устройства, предназначенные для перевозки по дороге людей, грузов или оборудования, установленного на них. Определение автодорожных транспортных средств, указанных в ст.ст. 214, 317 и 318 УК, содержится в примечании к ст. 317 УК. 
Автодорожные транспортные средства подразделяются на механические - приводимые в движение двигателем, а также транспортные средства без механического привода (прицепы). 

К механическим транспортным средствам относятся:     
· автомобили всех видов (грузовые, легковые, автобусы); 

· трамваи и троллейбусы; 

· мотоциклы. К мотоциклам приравниваются трехколёсные механические транспортные средства, имеющие массу в снаряженном состоянии не более 400 кг; 

· мопеды - механические транспортные средства, оборудованные двигателем с рабочим объёмом до 50 см и имеющие максимальную конструктивную скорость не более 50 км/ч. К мопедам приравниваются велосипеды с подвесным двигателем, мокики и другие транспортные средства с аналогичными характеристиками; 

· тракторы; 

· самоходные машины, предназначенные для выполнения каких-либо работ: строительных (экскаваторы, грейдеры) сельскохозяйственных (комбайны, косилки) и т.п. 

Не являются механическими транспортными средствами:  

· велосипеды; 

· телеги и иные виды гужевого транспорта. 

Прицеп - транспортное средство без механического привода, предназначенное для движения в составе с механическим транспортным средством. Термин распространяется также на полуприцепы и прицепы-роспуски.

2. Автодорожные коммуникации – дороги с искусственным или естественным покрытием и расположенные на них средства сигнализации и управления.

Применительно ко всем транспортным средствам не имеют значения такие обстоятельства, как способ их изготовления (промышленные или самодельные), способ перемещения, сфера применения, наличие или отсутствие государственной регистрации, прохождение технического осмотра и т.п. Не имеет значения и техническое состояние транспортного средства, равно как и степень его укомплектованности, достаточно основных конструктивных деталей, при наличии которых имеется возможность осуществлять перемещение в пространстве.

Форма собственности и ведомственная принадлежность транспортных средств и коммуникаций также не влияют на признание этих средств предметами транспортных преступлений. Исключение составляют:

· военные боевые, специальные или транспортные машины, нарушение правил вождения или эксплуатации которых влечет ответственность по ст. 464 «Нарушение правил вождения или эксплуатации машин»;

· военные летательные аппараты. Нарушение правил полетов или подготовки к ним либо иных правил эксплуатации военных летательных аппаратов наказывается по ст. 465 «Нарушение правил полетов или подготовки к ним» (гл. «Воинские преступления»).

· Однако ответственность за соответствующие воинские преступления наступает лишь при наличии специального субъекта, указанного в примечании 1 к главе 37 «Воинские преступления». Если же нарушения с использованием военного транспорта совершены иными лицами, то ответственность наступает за преступления против транспортной безопасности.
СТ. 317 УК
Непосредственным объектом преступления является безопасность движения или эксплуатации транспортных средств, перемещающихся по автомобильным дорогам. При совершении анализируемого преступления причиняется вред и другим правоохраняемым объектам — здоровью и жизни. 

Основные требования дорожной безопасности определены Указом Президента Республики Беларусь от 28 ноября 2005 г. № 551 «О мерах по повышению безопасности дорожного движения» (вместе с Правилами дорожного движения) (в ред. от 10.08.2015 г.) (с изм. и доп., вступившими в силу 14.05.2016г.)          
Согласно указанным Правилам, безопасность дорожного движения — это состояние дорожного движения, обеспечивающее минимальную вероятность возникновения опасности для движения и дорожно-транспортного происшествия.             
Применяя ст. 317, необходимо руководствоваться постановлением Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 1 октября 2008 г. № 7 «О судебной практике по делам о преступлениях, связанных с нарушением правил дорожного движения или эксплуатации транспортных средств (ст.ст. 317-318, 321 УК)(в ред. 29.09.2016 г.)».                    
Предмет преступления — транспортное средство, законодательное определение которого дано в примечании к ст. 317. Это механическое транспортное средство, предназначенное для движения по дороге и для перевозки пассажиров, грузов или установленного на нем оборудования, а также самоходная машина.

Это может быть:                      
· автомобиль.

· колесный трактор.

· самоходная машина.

· трамвай.

· троллейбус.

· мотоцикл.

· мопед.

· шасси транспортного средства.

Характеристика этих транспортных средств дана в п. 2 Правил дорожного движения.

Объективная сторона преступления состоит в нарушении путем действия или бездействия Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортных средств, повлекшем определенные законом последствия, и причинной связи между ними. Состав преступления материальный с двумя альтернативными деяниями.

В пункте 11 постановления от 1 октября 2008 г. № 7 отмечается, что «водителем могут быть нарушены либо правила дорожного движения, либо правила эксплуатации транспортных средств, а равно Правила дорожного движения наряду с правилами эксплуатации.

Итак, деяние, как в форме действия, так и в форме бездействия может быть выражено в любом из следующих нарушений:     
1) нарушение правил дорожного движения; 

2) нарушение правил эксплуатации транспортных средств. 

Правила дорожного движения будут считаться нарушенными, если нарушен порядок перемещения транспортного средства в пространстве (скорость, последовательность проезда и т.п.). Распределение количества ДТП по основным видам нарушений ПДД водителями следующие:                       
· нарушение правил проезда пешеходных переходов – 15,2% от общего количества;

· превышение водителями скоростных режимов движения – 12,3%;

· несоблюдение очередности проезда перекрестка – 10,2%;

· нарушение правил маневрирования – 8,5%;

· несоблюдение дистанции – 5,1%;

· выезд на полосу встречного движения – 3,2%.

Эксплуатация – это процесс использования транспортного средства в соответствии с его назначением. Порядок эксплуатации транспортного средства в процессе движения регламентируется не только Правилами дорожного движения, но и другими актами: правилами технической эксплуатации, инструкцией завода-изготовителя, требованиями к перемещению грузов или пассажиров, к состоянию водителя и т.п. 

Ответственность по данной статье наступает только в том случае, если лицо, управляющее транспортным средством, нарушает правила безопасности движения или эксплуатации транспортных средств. Выполнение лицом производственных работ, связанных с использованием транспортного средства (автокрана, трактора, самоходной машины), сопряженных с виновным причинением смерти или вреда здоровью, не является основанием для квалификации содеянного по ст. 317. В случаях, когда смерть или телесные повреждения причиняются в результате нарушения правил безопасности строительных, сельскохозяйственных или других работ, правил охраны труда, погрузки или выгрузки грузов, ремонта транспортных средств, содеянное в зависимости от конкретных обстоятельств дела должно квалифицироваться по ст. 303 или 306 либо по статьям о преступлениях против жизни и здоровья, уничтожении или повреждении имущества (п. 4 постановления от 1 октября 2008 г. № 7).

Таким образом, нарушение правил движения и эксплуатации может иметь место только в том случае, когда автомобиль используется как транспортное средство. Отсутствуют признаки данного состава преступления в случаях причинения вреда в результате нарушения:

а) правил техники безопасности выполнения определенных работ с использованием автомобиля;

б) правил эксплуатации специальных самоходных машин при выполнении соответствующих работ;

в) правил выполнения погрузо-разгрузочных работ;

г) в процессе выполнения ремонтных работ или технического обслуживания автомобиля.

Диспозиция статьи является бланкетной. Основным документом, регламентирующим порядок перемещения транспортных средств, являются Правила дорожного движения. Помимо указанных Правил необходимо учитывать также требования, изложенные в инструкциях и других нормативных актах, издаваемых на основе Правил дорожного движения, определяющие особенности эксплуатации тех или иных транспортных средств. Эти требования предъявляются к действиям водителей в специфических случаях дорожного движения, таких, например, как перевозка детей, перевозка опасных грузов, движение по автомобильным дорогам общего пользования тяжеловесных и крупногабаритных автотранспортных средств и т.п. При расследовании и судебном рассмотрении дела необходимо установить, что такие правила утверждены надлежащим ведомством, были доведены до сведения лиц, обязанных их соблюдать, и в данном конкретном случае определенный пункт тех или иных правил нарушен субъектом. В постановлении о привлечении в качестве обвиняемого и в приговоре должно содержаться указание о том, какие пункты Правил дорожного движения или положения нормативных правовых актов, регламентирующих безопасность движения или порядок эксплуатации транспортных средств, нарушены, а также раскрыто содержание этих нарушений (п. 2 постановления от 1 октября 2008 г. № 7).

Ответственность за нарушение правил дорожного движения или эксплуатации транспортных средств наступает независимо от того, где оно допущено: при движении по улице, проселочной дороге, по шоссе, во дворе, территории предприятия, железнодорожном переезде, в поле, лесу и т.п. Движение транспортного средства — это любое перемещение автомобиля с момента его движения и до полной остановки, когда автомобиль используется в качестве транспортного средства. При этом для применения нормы ст. 317 учитывается только движение автомобиля, осуществляемое с помощью двигателя.

В указанных случаях виновное лицо может быть привлечено к ответственности за преступления против общественной безопасности или против жизни и здоровья человека. 

Вторым обязательным признаком объективной стороны состава является общественно опасные последствия: 

– в основном составе — причинение менее тяжкого телесного повреждения; 

– квалифицирующие последствия: смерть человека либо причинение тяжкого телесного повреждения; 

– особо квалифицирующее последствие: смерть двух или более лиц. 

Последствием является только физический вред. Причинение материального ущерба независимо от его размера не влечёт уголовной ответственности по данной статье. 

Потерпевшими от данного преступления могут являться любые лица, находящиеся в транспортном средстве, в других транспортных средствах или вне транспортных средств. Не признаётся потерпевшим водитель, допустивший нарушение. Причинение одним нарушением нескольких последствий квалифицируется по той части ст. 317 УК, которая предусматривает ответственность за наиболее тяжкое из наступивших последствий. 

Так, 9 января в г. Минске в 00.30 на 21 км. МКАД 21-летний минчанин, управляя автомобилем «Мерседес 220», не справился с управлением, выехал за пределы проезжей части, где совершил наезд на осветительную мачту. В результате ДТП 23-летний пассажир, житель д. Атолино Минского района, от полученных травм скончался на месте. Второй пассажир – 19-летний житель г. Барановичи с менее тяжкими телесными повреждениями госпитализирован в БСМП г. Минска. Было возбуждено уголовное дело по ч. 2 ст. 317 УК.

Причинение нескольких одинаковых по тяжести последствий не связанными между собой нарушениями охватывается той частью ст. 317 УК, которая предусматривает ответственность за причинение этих последствий. 

Причинение нескольких различных по тяжести последствий, не связанными между собой нарушениями, квалифицируется самостоятельно по различным частям ст. 317 УК и является повторностью преступлений, не образующих совокупности. 

По ч.3 ст. 317 УК квалифицируется причинение смерти двум и более лицам только вследствие одного и того же дорожно-транспортного происшествия. Если же в результате различных нарушений в каждом из этих случаев погибает один человек, действия виновного следует квалифицировать по ч.2 ст. 317 УК. 

Следующий самый сложный признак объективной стороны — причинная связь. Прежде всего, отметим, что под причинением физического вреда следует понимать не только случаи прямого наезда управляемым нарушителем транспортным средством на потерпевшего, но и причинение вреда другими транспортными средствами в результате нарушения виновного. Установлению подлежит наличие причинной связи между допущенным нарушением правил дорожного движения и эксплуатации транспорта и наступившими последствиями. Нельзя ограничиваться простой констатацией факта причинения вреда в результате дорожно-транспортного происшествия. 

Обратимся к примерам. 

О. был осужден за нарушение Правил дорожного движения, повлекшее за собой смерть человека. Следуя по улице пос. Малаховка, О. Во время движения задним ходом с одной улицы на другую, в нарушение запрещающего это делать пункта Правил дорожного движения не принял всех мер предосторожности и совершил наезд на пересекавшую дорогу М., причинив ее здоровью легкий вред. Однако в результате этого повреждения у М. возникло воспаление, некроз ткани правого бедра и сепсис, от которого она скончалась в больнице. В заключении экспертизы по этому делу отмечалось, что есть причинная связь между причиненным О. повреждением и возникшим впоследствии воспалением, но она не прямая, так как основное значение для неблагоприятного исхода имело предшествующее травме состояние травмированной конечности из-за гипертонической болезни. Отсутствие прямой причинной связи должно влечь за собой прекращение дела.

Ж. был признан виновным в том, что, следуя на вверенной ему автомашине, заехал на неровный участок дороги, не справился с управлением, в результате чего машина опрокинулась, при этом пассажир, находившийся в машине, погиб. 

Вышестоящей судебной инстанцией приговор суда был отменен, а производство по делу прекращено. В  своем определении по этому делу судебная коллегия указала, что данная авария произошла из-за неисправности участка дороги, который не был обозначен предупредительными знаками, а водитель не допустил нарушения Правил дорожного движения. В данном случае не исключена причинная связь между таким последствием, как смерть пассажира и бездеятельность лиц, ответственных за эксплуатацию участка дороги, на котором произошла авария.

При отсутствии нарушения соответствующих правил ответственность исключается независимо от степени тяжести фактически причинённого вреда. К тому же не всякое нарушение правил дорожного движения может быть причиной наступления последствий. 

Для установления причинной связи необходимо определить, наступили бы или нет последствия, если бы нарушенное правило было соблюдено. Если бы последствия наступили и при соблюдении нарушенного правила, то причинной связи между нарушением и последствием нет. И напротив, если бы при соблюдении нарушенного правила последствия не наступили бы, то они находятся в причинной связи с нарушением. 

Варианты нарушений правил дорожного движения и эксплуатации автотранспортных средств могут быть самыми разнообразными: превышение скорости, нарушение правил обгона, несоблюдение последовательности проезда перекрёстков, наличие исключающих эксплуатацию автомобиля неисправностей и т.п. 

Многие пункты Правил дорожного движения сформулированы в виде общих требований, которые предоставляют право и обязывают водителя избирать своё поведение на дороге с учётом конкретной обстановки. Применительно к таким требованиям установление причинной связи означает установление наличия у водителя возможности не допустить причинение вреда или избежать дорожно-транспортного происшествия (ДТП). 

При установлении виновного в дорожно-транспортном происшествии особую сложность представляет необходимость учитывать поведение других участников дорожного движения. В этом отношении действует общее правило: при управлении транспортным средством водитель вправе избирать свое поведение, основываясь на ожидании нормативного поведения со стороны других участников дорожного движения, то есть на ожидании соблюдения ими правил дорожного движения. Вместе с тем, ожидать нормативного поведения можно только от лиц, достаточно осознающих соответствующие требования. 

Возможные нарушения правил дорожного движения другими участниками, однако, не дают права совершать ДТП при наличии возможности избежать их. Если после допущенного одним водителем нарушения, второй также нарушает правила, то ответственность второго не исключается. Если ДТП является следствием обоюдного нарушения, то к ответственности привлекаются оба водителя. 

Субъективная сторона характеризуется неосторожной виной в виде легкомыслия или небрежности. Нарушение правил движения или эксплуатации автотранспортных средств может быть как осознанным (при легкомыслии), так и неосознаваемым (при небрежности), однако к последствиям может быть только неосторожная вина. Как показывает практика, 2/3 ДТП совершаются по легкомыслию. В целом такое преступление считается совершенным по неосторожности.

При наличии умысла к последствиям ответственность наступает за соответствующее умышленное преступление против человека или иное умышленное преступление в соответствии с направленностью умысла. 

Так вблизи д. Островы Червенского района ПОРКАЛОВ, ранее судимый за кражу, житель г. Червеня, после ссоры, на почве личных неприязненных отношений, управляя без водительского удостоверения автомашиной «БМВ», совершил наезд на ТЕОДОРОВИЧА П.В., 1992 г.р., студента Республиканского института профессионального обучения, местного жителя, который погиб. Было возбуждено против него возбуждено уголовное дело по ч. 1 ст. 139 УК РБ.

Не является преступлением такое нарушение правил безопасности функционирования транспорта, при котором лицо, управляющее транспортным средством, не должно и не могло предвидеть наступления указанных в ст.317 УК последствий. Подобные нарушения должны рассматриваться как невиновное причинение вреда (казус) (ст. 26 УК).

Так, Куделинский был осужден за нарушение правил безопасности эксплуатации транспортного средства, которое выразилось в том, что он перевозил на необорудованной для перевозки людей грузовой автомашине (ГАЗ-51) Д. будучи в состоянии опьянения, в пути следования Д. выпал из кузова автомашины, попал под колеса и погиб. Однако К. утверждал, что Д. тайно залез в кузов, и он его не видел. Следовательно, потерпевший, проявив грубую неосторожность, сам поставил себя в опасное состояние. Верховный Суд, прекращая дело К., указал, что он не может нести ответственность за гибель Д., так как он не знал и не мог знать, что потерпевший находится в автомашине. 

Субъект – вменяемое физическое лицо, достигшее возраста 16 лет и непосредственно осуществлявшее управление транспортным средством. Наличие или отсутствие у него водительских прав, правомерность владения автомобилем и другие подобные обстоятельства значения не имеют. 

При езде на учебном автомобиле к ответственности привлекается инструктор, который осуществляет управление параллельно с обучаемым или даёт ученику-водителю указания, сидя рядом с ним во время движения. Курсант привлекается к ответственности только за грубое небрежение указаниями инструктора. При умышленном совместном нарушении правил к ответственности привлекаются и инструктор, и курсант. 

Лица в возрасте от 14 до 16 лет, совершившие ДТП, в результате которого погиб человек, при наличии неосторожной вины к последствиям привлекаются к ответственности за причинение смерти по неосторожности (ст. 144 УК). 

Законом Республики Беларусь от 12.07.2013 N 60-З ст. 317 дополнена частями следующего содержания: 

4. Нарушение правил дорожного движения или эксплуатации транспортных средств лицом, управляющим транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения или в состоянии, вызванном потреблением наркотических средств, психотропных веществ, их аналогов, токсических или других одурманивающих веществ, повлекшее по неосторожности смерть человека либо причинение тяжкого телесного повреждения, -

наказывается лишением свободы на срок до семи лет с лишением права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью.

5. Деяние, предусмотренное частью 4 настоящей статьи, повлекшее по неосторожности смерть двух или более лиц, -

наказывается лишением свободы на срок от четырех до десяти лет с лишением права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью.

ДТП, совершенные по вине не трезвых водителей, отличаются особой тяжестью последствий, поэтому ужесточение наказания таких лиц полностью себя оправдывает.\

Квалификация действий водителя, виновного в нарушении правил безопасности движения и эксплуатации транспортных средств, повлекшем причинение потерпевшему телесных повреждений, и заведомо оставившего без помощи потерпевшего, находящегося в опасном для жизни состоянии, осуществляется по совокупности преступлений, предусмотренных ст. 317 и ст. 159 УК оставление в опасности. 

Напоминаю, вам, что обязательным условием ответственности по ст. 159 УК является понимание виновным наличие опасности для жизни потерпевшего.

Так, Г. был осужден за то, что, нарушив Правила дорожного движения, совершив наезд на К., и с места происшествия скрылся. Из материалов дела следовало, что смерть наступила сразу же после наезда, в силу чего оказать помощь потерпевшей было уже не возможно. Учитывая это, судебная коллегия Верховного Суда отменила приговор в части осуждения Г. за оставление в опасности, и дело в этой части прекратило.

Наиболее распространенным нарушением Правил дорожного движения являются наезды на пешеходов и велосипедистов (они составляют более 60% от общего числа дорожных происшествий), которые нередко сами являются виновниками ДТП. В каждом 4-ом случае (26,7 %) сами потерпевшие находились в состоянии алкогольного опьянения.

Ответственность для таких лиц предусмотрена ст. 321 УК «Нарушение правил, обеспечивающих безопасную работу транспорта»  . Основное отличие данного преступления от преступления, предусмотренного ст. 317 УК заключается в субъекте преступления. 

Субъект этого преступления - лицо физическое вменяемое, достигшее 16-летнего возраста, пассажир, пешеход и другой участник движения (кроме лиц, указанных в ст. 314, 318 и 319 УК).

Пассажир - непричастное к управлению транспортным средством физическое лицо, находящееся в (на) транспортном средстве, а также входящее (садящееся) в (на) транспортное средство или сходящее (высаживающееся) с транспортного средства.

Пешеход - физическое лицо, участвующее в дорожном движении вне транспортного средства, в том числе передвигающееся в инвалидной коляске, на роликовых коньках, лыжах, на другом спортивном инвентаре, ведущее велосипед, мопед или мотоцикл, везущее санки или коляску, и не выполняющее в установленном порядке на дороге ремонтные и другие работы.

Участник дорожного движения - физическое лицо, находящееся в пределах дороги в (на) транспортном средстве или вне его, за исключением регулировщика и работника, выполняющего в установленном порядке на дороге ремонтные и другие работы.

Основные причины данных происшествий по мере убывания в следующей последовательности:                   
· переход через проезжую часть в неустановленном месте;

· неожиданный выход из-за препятствия, ограничивающего обзорность;

· необозначение себя световозврающими элементами в темное время суток;

неподчинение сигналам регулирования дорожного движения.
ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, глава 28 УК включает в себя статьи, предусматривающие ответственность за посягательства на безопасность железнодорожного, воздушного, водного, автодорожного и магистрального трубопроводного транспорта.
ВОПРОС 2. УПРАВЛЕНИЕ ТРАНСПОРТНЫМ СРЕДСТВОМ ЛИЦОМ, НАХОДЯЩИМСЯ В СОСТОЯНИИ ОПЬЯНЕНИЯ, ПЕРЕДАЧА УПРАВЛЕНИЯ ТРАНСПОРТНЫМ СРЕДСТВОМ ТАКОМУ ЛИЦУ ЛИБО ОТКАЗ ОТ ПРОХОЖДЕНИЯ ПРОВЕРКИ (ОСВИДЕТЕЛЬСТВОВАНИЯ) (СТ.317-1 УК).
Статистика свидетельствует о том, что свыше 15 % совершаемых дорожно-транспортных происшествий совершаются в состоянии алкогольного опьянения.

Правовым средством профилактики таких правонарушений является ст. 317-1 УК «Управление транспортным средством лицом, находящимся в состоянии опьянения, передача управления транспортным средством такому лицу либо отказ от прохождения проверки (освидетельствования)».                 
Непосредственным объектом преступления является безопасность движения или эксплуатации транспортных средств, перемещающихся по автомобильным дорогам.

Предмет преступления такой же как и в ст. 317 УК.

Применяя ст. 317-1, необходимо руководствоваться вышеуказанном постановлением Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 1 октября 2008 г. № 7.

Объективная сторона преступления предполагает наличие общественно опасного деяния. Состав преступления формальный с несколькими альтернативными деяниями.

Деяние в форме действия или бездействия образуют:    
· управление транспортным средством лицом, находящимся в состоянии алкогольного опьянения или в состоянии, вызванном потреблением наркотических средств, психотропных веществ, их аналогов, токсических или других одурманивающих веществ. Водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения либо в состоянии, вызванном употреблением наркотических средств, психотропных, токсических или других одурманивающих веществ;

· передача управления транспортным средством такому лицу. Владельцу транспортного средства либо лицу, имеющему право на управление транспортным средством, в частности, запрещается передавать управление транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии алкогольного опьянения либо в состоянии, вызванном употреблением наркотических средств, психотропных, токсических или других одурманивающих веществ;

· отказ от прохождения в установленном порядке проверки (освидетельствования) на предмет определения состояния алкогольного опьянения либо состояния, вызванного потреблением наркотических средств, психотропных веществ, их аналогов, токсических или других одурманивающих веществ. Водитель обязан по требованию работника ГАИ пройти в установленном порядке проверку (освидетельствование) для определения, находится ли водитель в состоянии алкогольного опьянения либо в состоянии, вызванном употреблением наркотических средств, психотропных, токсических или других одурманивающих веществ.

Условием уголовной ответственности по ч. 1 ст. 317-1 является однократная административная преюдиция. Уголовной ответственности должна предшествовать административная ответственность по ст. 18.16 КоАП.

За управление транспортным средством лицами, находящимися в состоянии опьянения, передачу управления транспортным средством такому лицу либо отказ от прохождения освидетельствования в 2015 году к административной ответственности привлечено более 28 тысяч водителей.

В пункте 14 постановления от 1 октября 2008 г. № 7 сказано, что «деяния, ответственность за которые установлена ст. 317-1, могут выражаться в совершении любого из предусмотренных ею альтернативных действий повторно в течение года после наложения административного взыскания за такие же нарушения независимо от того, вступило постановление о наложении административного взыскания в законную силу или нет.

Преступление признается юридически оконченным с момента совершения любого из альтернативных действий.

Субъективная сторона преступления характеризуется прямым умыслом. Лицо сознает фактическую сторону и общественную опасность своего деяния и желает его совершить.

Субъектом преступления – специальный, это вменяемое лицо, достигшее шестнадцатилетнего возраста, которое в течение года после наложения административного взыскания за такие же нарушения совершает любое из них повторно.

Ч. 2 ст. 317-1 УК предусмотрен такой квалифицирующий признак как «те же деяния, совершенные лицом, ранее совершившим преступление, предусмотренное настоящей статьей».

Законом Республики Беларусь от 12.07.2013 N 60-З часть 6 статьи 61 дополнена вторым предложением следующего содержания: "Независимо от права собственности подлежит специальной конфискации транспортное средство, которым управляло лицо, совершившее преступление, предусмотренное статьей 317-1 настоящего Кодекса (за исключением транспортных средств, выбывших из законного владения собственника (пользователя) помимо его воли или в результате противоправных действий других лиц)".
ВЫВОД ПО ВТОРОМУ ВОПРОСУ:
Таким образом, из числа транспортных преступлений нарушение правил дорожного движения или эксплуатации транспортных средств (ст. 317 УК) является наиболее распространенным преступлением. Непосредственным объектом преступления является безопасность движения или эксплуатации транспортных средств, перемещающихся по автомобильным дорогам, т.е. такое состояние дорожного движения, которое обеспечивает минимальную вероятность возникновения опасности для движения и дорожно-транспортного происшествия. 

Предметом данного преступления является механическое транспортное средство, предназначенное для движения по дороге и для перевозки пассажиров, грузов или установленного на нем оборудования, а также самоходная машина.

Объективная сторона преступления состоит в нарушении правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортных средств, повлекшем определенные законом последствия (ч.ч. 1 – 3 ст. 317 УК), и причинной связи между ними.
ВОПРОС 3. ВЫПУСК В ЭКСПЛУАТАЦИЮ ТЕХНИЧЕСКИ НЕИСПРАВНОГО ТРАНСПОРТНОГО СРЕДСТВА ЛИБО НЕЗАКОННЫЙ ДОПУСК К УПРАВЛЕНИЮ ИМ (СТ.318 УК)
Объектом данного преступления является безопасность движения или эксплуатации транспорта, жизнь человека, его здоровье, а также собственность.
Объективная сторона преступления предусматривает несколько альтернативных деяний, указанных в законе последствий и причиной связи между деянием и наступившими последствиями. 

К альтернативным деяниям относятся:           
· выпуск в эксплуатацию заведомо технически неисправного транспортного средства; 
· допуск к управлению транспортным средством лица, заведомо не имеющего права управления транспортным средством или заведомо находящегося в состоянии алкогольного опьянения или в состоянии, вызванном потреблением наркотических средств, психотропных, токсических или других одурманивающих веществ;
· иное грубое нарушение правил эксплуатации транспортного средства (случаи допуска к управлению транспортным средством лиц, имеющих различного рода противопоказания, в том числе медицинские и пр.).
Выпуск в эксплуатацию означает разрешение использовать транспортное средство, имеющее технические неисправности, по целевому назначению, что создает реальную угрозу безопасности транспорта. Разрешение может быть устным или письменным (например, выдача водителю путевого листа), может быть дано как при отправлении транспортного средства с предприятия, так и в процессе его эксплуатации.

Допуск к управлению означает дачу разрешения осуществлять управление транспортным средством;
Преступление считается оконченным с момента наступления указанных в законе последствий. При этом обязательно необходимо устанавливать причинную связь между имеющим место нарушением и наступившими последствиями.
Субъективная сторона рассматриваемого преступления характеризуется неосторожностью к последствиям.
Субъект преступления специальный - вменяемое лицо, на которое в установленном порядке возложена ответственность за техническое состояние или эксплуатацию транспортного средства (механик автохозяйства, владелец транспортного средства и др.), достигшее 16 лет.
Квалифицирующие признаки ч. 2 ст. 318 УК:       
· деяния, повлекшего по неосторожности смерть человека

· либо причинение тяжкого или менее тяжкого телесного повреждения.
ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, преступление, предусмотренное ст. 318 УК, совершается путем альтернативных действий:

· выпуск в эксплуатацию заведомо технически неисправного транспортного средства; 
· допуск к управлению транспортным средством лица, заведомо не имеющего права управления транспортным средством или заведомо находящегося в состоянии алкогольного опьянения или в состоянии, вызванном потреблением наркотических средств, психотропных, токсических или других одурманивающих веществ;
· иное грубое нарушение правил эксплуатации транспортного средства (случаи допуска к управлению транспортным средством лиц, имеющих различного рода противопоказания, в том числе медицинские и пр.).
Обязательным признаком являются указанные в статье последствия. Субъект преступления – специальный.
ВОПРОС 4. НАРУШЕНИЕ ПРАВИЛ СОДЕРЖАНИЯ АВТОМОБИЛЬНЫХ ДОРОГ, УЛИЦ, ЖЕЛЕЗНОДОРОЖНЫХ ПЕРЕЕЗДОВ И ДРУГИХ ДОРОЖНЫХ СООРУЖЕНИЙ.
Статья 319. Нарушение правил содержания автомобильных дорог, улиц, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений
1. Нарушение правил содержания дорог, улиц, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений в безопасном для движения состоянии либо непринятие мер к своевременному запрещению или ограничению движения лицом, ответственным за безопасность дороги, повлекшие по неосторожности причинение менее тяжкого телесного повреждения либо ущерба в особо крупном размере, -

наказываются штрафом, или исправительными работами на срок до двух лет, или ограничением свободы на тот же срок с лишением права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью или без лишения.

2. Те же деяния, повлекшие по неосторожности смерть человека либо причинение тяжкого телесного повреждения, -

наказываются исправительными работами на срок до двух лет, или ограничением свободы на срок до пяти лет, или лишением свободы на срок до семи лет с лишением права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью или без лишения.

Административная ответственность за нарушение правил и норм безопасности при строительстве, эксплуатации и ремонте систем газоснабжения, магистральных газопроводов, нефтепроводов, нефтепродуктопроводов установлена статьей 20.8 Кодекса Республики Беларусь об административных правонарушениях.

Нормативные правовые акты, регламентирующие отношения в области правил содержания автомобильных дорог, улиц, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений.
1. Конвенция о дорожных знаках и сигналах (заключена в г. Вене 08.11.1968)

2. Технический регламент Таможенного союза "Безопасность автомобильных дорог" ТР ТС 014/2011, утв. Решением Комиссии Таможенного союза N 827 (Принят в г. Санкт-Петербурге 18.10.2011)

3. Технический регламент "О безопасности инфраструктуры железнодорожного транспорта", принятый решением Комиссии Таможенного союза N 710 "О принятии технических регламентов Таможенного союза" (Принято в г. Москве 15.07.2011) (ред. от 09.12.2011)

4. Технический регламент Таможенного союза "Безопасность автомобильных дорог" (ТР ТС 014/2011), принятый решением Межгосударственного Совета Евразийского экономического сообщества (Высшего органа Таможенного союза) от 18.10.2011 N 827) (ст. 1, 2)

5. Решение Комиссии Таможенного союза N 827 "О принятии технического регламента Таможенного союза "Безопасность автомобильных дорог" (Принято в г.Санкт-Петербурге 18.10.2011) (ред. от 09.12.2011)

6. Уголовный кодекс Республики Беларусь от 09.07.1999 N 275-З (ст. 23, п. 16 ч. 1 и ч. 2 ст. 64, ст. 144, 155, ч. 1 примечаний к разделу X)

7. Закон Республики Беларусь от 06.01.1999 N 237-З "О железнодорожном транспорте" (ст. 27)

8. Закон Республики Беларусь от 17.07.2002 N 132-З "О дорожном движении" (ст. 1)

9. Закон Республики Беларусь от 05.01.2008 N 313-З "О дорожном движении"

10. Закон Республики Беларусь от 18.06.1993 N 2435-XII "О здравоохранении" (ст. 40)

11. Указ Президента Республики Беларусь от 28.11.2005 N 551 "О мерах по повышению безопасности дорожного движения"(Правила дорожного движения)

12. Положение о страховой деятельности в Республике Беларусь, утвержденное Указом Президента Республики Беларусь от 25.08.2006 N 530 "О страховой деятельности" (п. 193-1, п. 299-1)

13. Указ Президиума Верховного Совета Республики Беларусь от 08.05.1974 N 236-VIII "О ратификации Конвенции о дорожных знаках и сигналах"

14. Постановление Совета Министров Республики Беларусь от 31.12.2002 N 1850 "Об утверждении Правил дорожного движения" (п. 4)

15. Правила строительства, реконструкции, эксплуатации, содержания и ремонта улиц населенных пунктов, утв. постановлением Совета Министров Республики Беларусь от 03.12.2007 N 1656

16. Приказ Министерства обороны Республики Беларусь от 27.12.2005 N 39 "Об утверждении Инструкции о порядке реконструкции, ремонта и содержания автомобильных дорог, находящихся в ведении министерства обороны Республики Беларусь"

17. Постановление Министерства внутренних дел Республики Беларусь от 13.06.2005 N 181 "Об утверждении инструкции о порядке деятельности подразделений организации дорожного движения и дорожной инспекции Государственной автомобильной инспекции Министерства внутренних дел Республики Беларусь" (п. 2, 6.8, 6.9, 6.10, 41.9, 43.3, 44.4, 45.3, 45.4, 46.2, 47.4, 48.4)

18. Инструкция о порядке реконструкции, ремонта и содержания автомобильных дорог, находящихся в ведении Министерства обороны Республики Беларусь, утв. приказом Министерства обороны Республики Беларусь от 27.12.2005 N 39

19. Инструкция о порядке участия в дорожном движении тяжеловесных и (или) крупногабаритных транспортных средств, утв. постановлением Министерства транспорта и коммуникаций Республики Беларусь от 25.08.2011 N 50 (подп. 13.2 п. 13)

20. Методические указания по определению стоимости работ по содержанию автомобильных дорог общего пользования, утвержденные приказом Министерства транспорта и коммуникаций Республики Беларусь от 06.07.2005 N 185-Ц (п. 3)
21. Технический кодекс установившейся практики ТКП "Автомобильные дороги. Правила устройства", утв. приказом Департамента "Белавтодор" Министерства транспорта и коммуникаций Республики Беларусь от 14.06.2012 N 127

22. Постановление Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 01.10.2008 N 7 "О судебной практике по делам о преступлениях, связанных с нарушением правил дорожного движения или эксплуатации транспортных средств (ст.ст. 317 - 318, 321 УК)" (п. 8, 17).
Объектом данного преступления является безопасность движения или эксплуатации транспорта, жизнь человека, его здоровье, а также собст- 1 венность.
Объективная сторона преступления предусматривает несколько альтер​нативных деяний, указанных в законе последствий и причиной связи между деянием и наступившими последствиями. К таким деяниям относятся:
· нарушение правил содержания дорог, улиц, железнодорожных переез​дов и других дорожных сооружений в безопасном для движения состоянии;
· непринятие мер к своевременному запрещению или ограничению дви​жения лицом, ответственным за безопасность дороги.
Преступление считается оконченным с момента наступления указанных в законе последствий. Для привлечения лица к ответственности необходимо четко установить, что последствия наступили в результате нарушения соот- ; ветствующих правил содержания дорог, улиц, железнодорожных переездов и других дорожных сооружений либо непринятия мер по запрещению или ограничению движения. При этом обязательно необходимо устанавливать причинную связь между имеющим место нарушением и наступившими по​следствиями.
Субъективная сторона рассматриваемого преступления характеризует​ся неосторожностью к последствиям.
Субъект преступления специальный — вменяемое лицо, на которое в установленном порядке возложена ответственность за безопасное содержа​ние дорог, улиц, железнодорожных переездов и других дорожных сооруже​ний (дорожный мастер и др.), достигшее 16 лет.
Ч. 2 ст. 319 УК (квалифицированный состав) предусматривает повы​шенную ответственность за совершение деяния, повлекшего по неосторожности смерть человека либо причинение тяжкого или менее тяжкого теле​сного повреждения.
ВЫВОД ПО ЧЕТВЕРТОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом мы с Вами рассмотрели вопросы квалификации деяния, предусмотренного ст. 319 УК. Мы определили состав преступления и некоторые вопросы квалификации. Необходимо обратить внимание на тот факт, что данные общественные отношения регламентируются довольно большим числом нормативных актов и необходимо правильно определить тот, нормы которого нарушены для верной квалификации деяния. 
ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ

Преступления против безопасности движения и эксплуатации транспорта, содержащиеся в главе 28, посягают на общественные отношения по поводу обеспечения безопасности жизни и здоровья людей, сохранности материальных ценностей в процессе движения и эксплуатации транспорта.

Преступления, предусмотренные главой 28 УК, можно подразделить на две группы:
1. преступлений, непосредственным объектом которых является безопасность движения и эксплуатации транспортных средств (ст.ст. 311, 312, 314 – 317, 321 УК);

2. преступления, посягающие на общественные отношения, которые непосредственно обеспечивают работу и процесс движения транспортных средств (ст.ст. 309, 310, 313, 318, 319 УК).

Проблема обеспечения общественной безопасности в сфере функционирования различных транспортных систем является одной из актуальных. Человеческие жертвы, материальный ущерб, экологический вред – все эти последствия обеспечивают повышенную опасность преступлений, совершаемых на транспорте.

Эффективность деятельности сотрудников ОВД в профилактике этих преступлений во многом зависит от уровня их профессиональной подготовки, что и предопределяет значимость данной темы.
ТЕМА 7. ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ОБЩЕСТВЕННОГО ПОРЯДКА И ОБЩЕСТВЕННОЙ НРАВСТВЕННОСТИ
	План лекции:

I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Понятие и общая характеристика преступлений против общественного порядка и общественной нравственности.

2. Хулиганство и его виды. Отграничение уголовно-наказуемого от мелкого хулиганства от мелкого хулиганства.

3. Жестокое обращение с животными (ст. 339-1 УК). Отграничение от административного проступка.

4. Заведомо ложное сообщение об опасности (ст. 340 УК). Осквернение сооружений и порча имущества (ст. 341 УК). Организация и подготовка действий, грубо нарушающих общественный порядок, либо активное участие в них (ст. 342 УК).
III. Выводы по лекции 
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ

Цель лекции – сформировать понятие и указать виды преступлений против общественного порядка, дать анализ основного и квалифицированного состава хулиганства, указать отличия уголовно-наказуемого и мелкого хулиганства, дать анализ иным преступлениям против общественного порядка, предусмотренным ст.ст. 340-342 УК.
В указанной теме рассматриваются преступления главы 30 УК «Преступления против общественного порядка и общественной нравственности». В своем проявлении эти преступления весьма разнообразны и затрагивают интересы как отдельных граждан, так и общества в целом. Поэтому, настоящая тема имеет важное практическое значение для будущей профессиональной деятельности курсантов.

Это и определяет актуальность данной темы для вашей будущей практической деятельности. 

ВОПРОС 1. ПОНЯТИЕ И ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ОБЩЕСТВЕННОГО ПОРЯДКА И ОБЩЕСТВЕННОЙ НРАВСТВЕННОСТИ.





Преступления против общественного порядка и общественной нравственности законодателем помещены в раздел ХI, главу 30, которые имеют такое же название.

Всего в главе 30 содержится 10 статей (со ст.339 по ст.348).

Преступления против общественного порядка и общественной нравственности – это совершенные умышленно или по неосторожности ООД, предусмотренные ст. ст. 339-348, причиняющие существенный вред общественному порядку и общественной нравственности, как системе принятых в обществе правил поведения.

Под ОБЩЕСТВЕННЫМ ПОРЯДКОМ следует понимать установленный в обществе нормами права, морали порядок повседневного общения людей, обеспечивающий общественное спокойствие. 






Он поддерживается исполнением всеми без исключения членами общества своих обязанностей по уважению права на спокойствие граждан, должностных лиц, предприятий и учреждений. Подробно содержание понятия «общественный порядок» изучено вами в теме 1.1. дисциплины «Административная деятельность».

Все возникающие между людьми конфликты должны разрешаться ненасильственным путем и не нарушать спокойствие иных людей.

К преступлениям против общественного порядка относят ст.339 (хулиганство), ст.340 (заведомо ложное сообщение об опасности), ст.341 (осквернение сооружений и порча имущества), ст. 342 (организация групповых действий, нарушающих общественный порядок, либо активное участие в них).

Под ОБЩЕСТВЕННОЙ НРАВСТВЕННОСТЬЮ понимается основанная на обычаях, традициях, нравах, историко-культурных особенностях форма неправового регулирования поведения человека в обществе. 


К преступлениям против общественной нравственности относят преступления, предусмотренные ст.ст. 343-348 УК (в частности, распространение порнографических материалов или предметов, умышленное разрушение, уничтожение или повреждение памятников истории и культуры, надругательство над трупом или могилой и т.д.).

Видовым объектом преступлений, указанных в гл. 30 УК, является общественный порядок и общественная нравственность.

Основным непосредственным объектом является:

· общественный порядок либо

· общественная нравственность.

В качестве дополнительного непосредственного объекта могут выступать:

· право собственности;

· здоровье человека;

· нормальная деятельность представителей власти, работы транспорта, предприятия, учреждения, организации;

· общественная безопасность и т.д.

Объективная сторона данных преступлений выражается в активных действиях. Основные составы данных преступлений для ст.ст. 339, 340, 343, 346, 348 – формальные, для ст.ст. 341, 342, 347 – формально-материальные, а для ст.ст. 344, 345 – материальные.

Субъективная сторона данных преступлений вина умышленная, а для ст.345 вина неосторожная.

Для преступления предусмотренного ст.339 УК обязательным признаком субъективной стороны является мотив:

- хулиганский.

Субъект данных преступлений:

общий с 16 лет, для ст.339-341 с 14 лет.

Как отмечалось, к преступлениям против общественного порядка относятся деяния, предусмотренные ст.ст.339-342 УК, а к преступлениям против общественной нравственности и культурного наследия – преступления, предусмотренные ст.ст. 344 – 347 УК.
ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Итак, мы рассмотрели общую характеристику и систему преступлений, которые нарушают общественный порядок и посягают на общественную нравственность. 

Из их числа самым распространенным преступлением является хулиганство, которое выражается в умышленных действиях, грубо нарушающих общественный порядок и выражающих явное неуважение к обществу, сопровождающихся применением насилия или угрозы его применения, либо уничтожением или повреждением чужого имущества, либо отличающихся по своему содержанию исключительным цинизмом. В зависимости от отсутствия или наличия квалифицирующих признаков хулиганство может быть так называемым простым, злостным и особо злостным. 

ВОПРОС 2. ХУЛИГАНСТВО И ЕГО ВИДЫ. ОТГРАНИЧЕНИЕ УГОЛОВНО-НАКАЗУЕМОГО ОТ МЕЛКОГО ХУЛИГАНСТВА ОТ МЕЛКОГО ХУЛИГАНСТВА.

В Уголовном уложении 1903 г. «учинение шума, крика или иного бесчинства в публичном месте или в общественном собрании, или хотя бы вне их, но с нарушением общественного спокойствия или порядка» именовалось не иначе как «буйство». Термин «хулиганство» впервые появился в советском уголовном законодательстве, с принятием УК РСФСР 1922 г.

Хулиганские действия могут выражаться в учинении скандалов, драк, срыве массовых мероприятий, нецензурной брани, обнажении в присутствии людей, оправлении естественных надобностей в общественных местах, нарушении тишины в ночное время (во время отдыха людей) и т.д.

Однако не все перечисленные мною действия образуют уголовно-наказуемое хулиганство. Его подробная характеристика дана в Постановлении Пленума Верховного Суда Республики Беларусь № 1 от 24 марта 2005 года «О судебной практике по уголовным делам о хулиганстве».        

Согласно ч.1 ст.339 УК хулиганство – это умышленные действия:

· грубо нарушающие общественный порядок;

· выражающие явное неуважение к обществу;

сопровождающиеся: 

· насилием или угрозой насилия; либо

· уничтожением или повреждением чужого имущества; либо
· отличающиеся по своему содержанию исключительным цинизмом.                  

Объектом (основным) – является общественный порядок.

В качестве дополнительного непосредственного объекта могут выступать:

· здоровье;

· право собственности;

· общественная нравственность;

· нормальная деятельность лиц, пресекающих нарушение общественного порядка (для ч.2 ст.339);

· общественная безопасность (для ч.3 ст.339).

Объективная сторона выражается в совершении действия:

грубо нарушающего общественный порядок, выражающего явное неуважение к обществу; 

Грубое нарушение общественного порядка может выражаться в совершении таких действий, которые повлекли срыв массового мероприятия, временное прекращение нормальной деятельности учреждения, предприятия, общественного транспорта и т.п., а также причинение вреда здоровью, законным правам и интересам человека. Эти деяния могут проявляться в длительном и упорно не прекращающемся нарушении общественного спокойствия, уничтожении или повреждении имущества, избиении потерпевших.

Явное неуважение к обществу характеризуется заведомым пренебрежением виновным общепринятыми нормами поведения в обществе, активном противопоставлением своей личности, интересам общества или отдельных лиц, в том числе и в таких местах, которые не принято считать общественными, например, лес, пустырь, поскольку соблюдение общественного порядка направлено на обеспечение спокойствия не только больших групп граждан, но и каждого члена общества в отдельности. Так, Вересов осужден за хулиганство, проявившееся в том, что, угрожая ножом, заставил встреченную им поздним вечером Тернову спуститься в залитую водой яму и некоторое время находиться в ней по пояс в грязи.

Действия лица будут признаны уголовно наказуемым хулиганством, если они сопровождались:

· применением насилия либо угрозы его применения либо

· уничтожением или повреждением чужого имущества либо

· отличались по своему содержанию исключительным цинизмом.

При этом следует иметь ввиду, что применение насилия или угрозы его применения либо уничтожение или повреждение чужого имущества, а равно действия, отличающиеся по своему содержанию исключительным цинизмом, могут как сопровождать деяния, грубо нарушающие общественный порядок, и выражающие явное неуважение к обществу, так и выступать в качестве самостоятельной формы грубого нарушения общественного порядка и проявления явного неуважения к обществу.

Применение насилия при хулиганстве – это физическое воздействие на потерпевшего в любой форме – нанесение побоев, причинение телесных повреждений, ограничение свободы передвижения путем связывания, удержания и т.п. 

Так, 8 февраля возбуждено у/д по ст. 339 ч. 1 УК РБ в отношении Кононова А.И., 1991 г.р., жителя д. Светиловичи, который 28 января около 1-00 на улице в указанной деревне избил Конакорову И.Ю., местную жительницу.               

12 февраля возбуждено у/д по ст. 339 ч. 1 УК РБ в отношении Мигаса А.А., 1987 г.р., жителя д. Симоновичи, который 11 февраля около 19-00 на улице в д. Заволочицы ударил Богука А.П., бобруйчанина.        

Угроза применения насилия – это выраженная словесно или в форме определенных жестов намерение применить физическое насилие при наличии у виновного реальной возможности выполнить угрозу. Она может сопровождаться демонстрацией оружия и предметов, которые могут быть использованы виновным для причинения вреда. Например (топора, молотка, кухонного ножа).

Уничтожение или повреждение чужого имущества при совершении хулиганских действий может выражаться в приведении его в состоянии полной или частичной непригодности либо к утрате имуществом потребительских свойств. При этом стоимость поврежденного или уничтоженного имущества не должна быть в крупном размере (т.е. менее 250 БВ). При причинении ущерба в крупном размере в процессе хулиганства содеянное квалифицируется по совокупности ст.339 и ч.2 ст.218. 

Так, 3 февраля возбуждено у/д по ст. 339 ч. 1 УК РБ по факту того, что в период с 23 по 24 января в подземном переходе на перекрестке пр-та Мира и ул. Ленинской неизвестный из хулиганских побуждений повредил 39 керамических плиток на сумму 977 493 руб.                 
Но, обращаю ваше внимание на то, что незначительность материального ущерба, причиненного чужому имуществу, может исключать ответственность по ст.339. Так, суд не усмотрел уголовно наказуемого хулиганства в действиях Дюжева, которого не пропустили в женское общежитие, и в отместку за это он бросил в окно обрезом водопроводной трубы, разбив им форточку.

Понятие исключительного цинизма законодательно не определено. Но, как разъяснил Пленум Верховного Суда Республики Беларусь в вышеуказанном постановлении, он может проявляться в крайне презрительном отношении к основным нравственным ценностям общества. Исключительным цинизмом в частности может быть признана проявление бесстыдства, издевательства над больными, престарелыми лицами, находящимися в беспомощном состоянии, совершении хулиганских действий в условиях общественного или стихийного бедствия, надругательство над обычаями, традициями и т.п. Например, к циничным относят такие действия как, обнажение в общественных местах; демонстративное отправление естественных надобностей в присутствии людей; срыв церемониалов (например, похорон) и т.д.

Обращаю Ваше внимание на то, что хулиганские действия, сопровождающиеся исключительным цинизмом, могут совершаться без насилия, угрозы насилия, уничтожения или повреждения имущества.

Состав данного преступления – формальный.

Преступление считается оконченным с момента совершения любого из вышеуказанных хулиганских действий.

Субъективная сторона хулиганства характеризуется умышленной формой вины.

Обязательным признаком хулиганства является мотив – хулиганские побуждения. В соответствии с ч. 11 ст. 4 УК под хулиганскими побуждениями понимаются мотивы, выражающие стремление виновного лица проявить явное неуважение к обществу и продемонстрировать пренебрежение к общепринятым правилам общежития.

Преступник, совершая хулиганство, ищет повод, пусть самый малозначительный (например: «Дай закурить?», «Почему не куришь?»), для того, чтобы показать свое физическое превосходство, грубую силу, жестокость, способность унизить другого человека. Тем самым он демонстрирует свое пренебрежение к установленным в обществе ценностям (правилам общения, жизни и т.д.).

Субъектом хулиганства является физическое лицо, вменяемое, достигшее 14 лет, совершившее данное преступление. 

От уголовно наказуемого хулиганства следует отличать МЕЛКОЕ ХУЛИГАНСТВО. Согласно ст. 17.1 КоАП таковым признается нецензурная брань в общественном месте, оскорбительное приставание к гражданам и другие умышленные действия, нарушающие общественный порядок, деятельность организаций или спокойствие граждан и выражающееся в явном неуважении к обществу. 
Мелкое хулиганство, в отличие от уголовно-наказуемого, не сопровождается:

насилием либо угрозой его применения;

уничтожением или повреждением чужого имущества;

не отличается по своему содержанию исключительным цинизмом.

Хулиганство имеет некоторое сходство с преступлениями против личности, собственности и т.д. Его необходимо отграничить от других преступлений в зависимости от содержания и направленности умысла виновного, мотивов, целей и обстоятельств, совершенных им действий. Так, причинение телесных повреждений, умышленное уничтожение или повреждение имущества, совершение иных действий, внешне сходных с хулиганством, если они имели место в семье, в жилище, в отношении родственников, знакомых и были вызваны личными неприязненными отношениями, неправильными действиями потерпевших и т.п., не могут квалифицироваться как хулиганство, при условии, что они не были сопряжены с заведомым для виновного грубым нарушением общественного порядка и выражением явного неуважения к обществу. Так, Захаров возмутился тем, что Суркова не позволила его престарелой матери набрать воды из колодца и вылила на нее воду. Он прибежал к колодцу и в присутствии другой соседки ударил Суркову ведром. Суд учел, что поступок Захарова продиктован не хулиганскими побуждениями, а неприязненными отношениями, неправильными действиями Сурковой и осудил его за умышленные причинения легкого телесного повреждения (ст.153 УК). В то же время, как хулиганство были расценены действия Корзуна, который на почве ревности в кинотеатре во время сеанса стал избивать жену, нарушая тем самым интересы других людей.

Нанесение оскорблений или побоев и подобные действия, совершенные в семье, квартире, в отношении родственников, знакомых и вызванные личными неприязненными отношениями, неправильными действиями потерпевших и т. п., должны квалифицироваться по статьям Уголовного кодекса, предусматривающим ответственность за преступления против человека. Но и такие действия могут расцениваться как хулиганство в тех случаях, когда они были сопряжены с очевидным для виновного грубым нарушением общественного порядка и выражали явное неуважение к обществу. При этом действия, связанные с указанными посягательствами на человека, полностью охватываются составом хулиганства и дополнительной квалификации не требуют. 

Так, обосновано были признаны хулиганством действия Бобарыкина, который «в пьяном состоянии учинял скандалы в семье, избивал на глазах у соседей свою жену, таская ее по квартире и в подъезде за волосы. Все это сопровождалось нецензурной бранью, шумом и часами нарушало покой соседей виновного по подъезду, видевших не один раз его жену избитой и окровавленной и вынужденных скрывать ее в своих квартирах. Совершенные действия Бобарыкин мотивировал тем, что жена плохо относилась к его матери». В приведенном примере ясно видно, что, издеваясь над женой, Бобарыкин руководствовался именно желанием поиздеваться, показать свое физическое превосходство над другим человеком, а плохое отношение к матери играло в данной ситуации лишь роль повода к совершению хулиганства.

В соответствии с законом уголовно-наказуемое хулиганство подразделяется на:     
простое (ч.1 ст.339 УК);

злостное (ч.2 ст.339 УК);

особо злостное (ч.3 ст.339 УК).

Характеристику простого хулиганства мы с вами рассмотрели. 

В ч.2 ст.339 УК предусматривается ответственность за ЗЛОСТНОЕ ХУЛИГАНСТВО.

Признаками злостного хулиганства являются:             

повторность;

группой лиц;

хулиганство, связанное с сопротивлением лицу, пресекающему нарушение общественного порядка;

причинение в процессе хулиганства менее тяжкого телесного повреждения.

Хулиганство расценивается как совершенное повторно, если лицо ранее совершило уголовно наказуемое хулиганство, независимо от осуждения его за предыдущие преступления, за исключением случаев, когда ко дню совершения нового деяния у виновного была снята или погашена судимость, либо истекли сроки давности привлечения к уголовной ответственности за предыдущие преступления. Не образует признака повторности при хулиганстве совершение обвиняемым ранее преступления против человека из хулиганских побуждений (п.7 ч.2 ст.147, п.13 ч.2 ст.139 УК).

Так, возбуждено у/д по ст. 339 ч. 2 УК РБ в отношении Рекеша А.А., 1987 г.р., ранее судимого за хулиганство, жителя г. Осиповичи, который 30 декабря 2011 года в 23-00 возле ресторана «Пролеска» по ул. Юбилейной 1А из хулиганских побуждений избил Пинчука С.В.                 

Хулиганство признается совершенным группой лиц, если в его совершении принимали участие несколько лиц в качестве соисполнителей. Как соисполнительство квалифицируется согласованное и объединенное единым умыслом выполнение участником группы различных хулиганских действий, которые в своей совокупности образуют все признаки объективной стороны данного состава преступления. 

Так, возбуждено у/д по ст. 339 ч. 2 УК РБ в отношении Казинца Дмитрия 23.07.1996 г.р., Власова Александра 20.03.1996 г.р., учеников СШ № 2, жителей г. Жлобина Гомельской области, которые 14 января в 22-15 на улице в д. Воротынь из хулиганских побуждений избили Парахневича Виктора 25.09.1996 г.р., ученика СШ № 30, жителя г. Бобруйска.                 

Возбуждено у/д по ст. 339 ч. 2 УК РБ в отношении Рысенкова Д. В., 1992 г.р., Беляева Р. О., 1991 г.р., жителей д. Коровчино, которые 9 января около 23-00 на улице в указанной деревне, находясь в состоянии алкогольного опьянения, из хулиганских побуждений повредили 20 пролетов декоративного забора принадлежащего УКП «Жилкомхоз».                 
Под сопротивлением лицу, пресекающему хулиганские действия, понимаются активные действия виновного, направленные на физическое воспрепятствование лицу, пресекающему хулиганство (т.е. совершаются действия с применением силы). Например, человек, увидев, как хулиган избивает прохожего, попытался оттянуть от потерпевшего, но в ответ получил от виновного удар кулаком по лицу.

Просьба прекратить совершение хулиганства сама по себе не может рассматриваться, как пресечение. 

Чаще всего сопротивление оказывается сотрудникам ОВД, так как именно они пресекают правонарушения. Имейте ввиду, что иногда оказание сопротивления спровоцировано неправильными действиями самих сотрудников, их грубым поведением. 

Вышеуказанный квалифицирующий признак отсутствует, если:

1. сопротивление оказано после окончания хулиганства.

В такой ситуации квалификация должна быть следующая ст.339 (соответствующая часть) и ст. 363 УК либо ст. 366 УК:

2. сопротивление оказано в процессе или после мелкого хулиганства.

В этом случае действия квалифицируются по ст.363 УК «Сопротивление сотруднику ОВД или иному лицу, охраняющему общественный порядок».

(Пояснить вышеуказанные варианты на примерах).

Хулиганством, сопряженным с причинением менее тяжкого телесного повреждения, следует признавать хулиганские действия виновного, повлекшие умышленное причинение такого повреждения. Дополнительной квалификацией по ст.149 УК не требуется. Так,  Гамаюнов на пл. Орджоникидзе из хулиганских побуждений избил Панасевича, причинив ему менее тяжкие телесные повреждения. Судом его действия были квалифицированы по ч.2 ст.339 УК. В данном случае хулиганство сопряжено с причинением менее тяжкого телесного повреждения.

Вопрос к аудитории: А как квалифицировать причинение из хулиганских побуждений, тяжких телесных повреждений или смерти? 

Пленум Верховного Суда в вышеуказанном постановлении разъясняет, что убийство, а также умышленное причинение тяжкого телесного повреждения из хулиганских побуждений дополнительной квалификации по ст.339 УК не требуют. Если же, помимо названных деяний, виновным совершены иные хулиганские действия, ответственность за содеянное должна наступать по совокупности преступлений. Предлагаю рассмотреть это на конкретных примерах. 

Пример 1. 

Горохов, будучи в нетрезвом состоянии, встретил поздно вечером на улице незнакомого ему Орлова и попросил закурить. Получив отказ, ударил Орлова отверткой в живот, причинив проникающее ранение в брюшную полость. 

По существу, кроме удара отверткой в живот, никаких иных действий, нарушающих общественный порядок, виновный не совершил. Поэтому его действия следует квалифицировать по п.7 ч.2 ст.147 УК, так как для нанесения телесных повреждений был использован крайне незначительный повод.

Пример 2. 

Каюмов, находясь в нетрезвом состоянии на дискотеке, оскорбительно приставал к танцующим, затем утроил драку, в ходе которой наносил удары различным людям, а Зимину причинил тяжкое телесное повреждение. В этом случае действия Каюмова необходимо квалифицировать по совокупности преступлений по ч.1 ст. 339 и п.7 ч.2 ст.147 УК.

Признаки ОСОБО ЗЛОСТНОГО ХУЛИГАНСТВА указаны в ч.3 ст.339 УК.              
Это действия, предусмотренные ч.1 или ч.2 совершенные:

· с применением оружия, других предметов, используемых в качестве оружия для причинения телесных повреждений, 

· с применением взрывчатых веществ или взрывных устройств, либо

· с угрозой применения указанных средств.

Напоминаю Вам, что понятие «оружие» предусмотрено ст. 1 Закона Республики Беларусь «Об оружии» от 13 ноября 2001 года (с последующими изменениями и дополнениями), и изучено вами в теме 34 «Преступление против общественной безопасности».

Обращаю ваше внимание на то, что речь о ч.3 ст.339 УК может идти только в том случае, если оружие или другие предметы, используемые в качестве оружия, применяются в процессе хулиганства для причинения телесных повреждений или существует угроза их применения с указанной целью. 

Так, возбуждено у/д по ст. 339 ч. 3 УК РБ в отношении Акопяна А. О., могилевчанина, который 19 января около 4-00 в баре «Изба» по ул. Ленинской 29, находясь в состоянии алкогольного опьянения, беспричинно, нанес удар бутылкой по голове Фомченко М. Н.                    

Хулиганство не может расцениваться как особо злостное, если указанные предметы используются для уничтожения или повреждения имущества (например, выстрел из ружья в потолок, уничтожение мебели с помощью топора). В такой ситуации содеянное квалифицируется по ч.1 или ч.2 ст.339 УК.

Например, в г. Витебске у ратуши в центре города стояли две машины. Вечер, многолюдно. Из одного автомобиля вышел нетрезвый парень и начал прямо на улице справлять естественные надобности. Из второй машины («БМВ» седьмой модели) ему сделали замечание. Подвыпивший гражданин тут же из багажника достал бейсбольную биту и разбил заднее стекло в их машине.               

Вышеуказанное правило не распространяется на взрывчатые вещества и взрывные устройства, которые могут применяться в процессе хулиганства как для причинения телесных повреждений, так и для уничтожения имущества. В любом случае хулиганские действия с применением указанных средств квалифицируются по ч.3 ст. 339 (при отсутствии признаков более тяжкого преступления). 

Под взрывчатыми веществами следует химические вещества или смеси веществ, способные к быстрому самораспространяющемуся химическому превращению – взрыву (порох, тротил, гексоген, динамит, пиротехнические составы и т.п.).

Под взрывными устройствами понимаются изделия промышленного или самодельного изготовления, специально предназначенные для производства взрыва при определенных условиях (т.е. способные к преднамеренному взрыву).

Под угрозой применения оружия или других, указанных в ч.3 ст. 339 УК предметов, следует понимать реально выраженное намерение применить их, что обосновано вызывает опасения у потерпевшего.

Вопрос к аудитории: А как расценивать угрозу в процессе хулиганских действий заведомо непригодным оружием, имитацией оружия (демонстрация муляжей, игрушек в форме оружия)? 

Согласно разъяснениям Пленум Верховного Суда не образует особо злостного хулиганства угроза заведомо непригодным оружием, имитацией оружия, поскольку правовая оценка содеянного в подобных случаях зависит не только от восприятия потерпевшего ситуации, созданного обвиняемым, но и от субъективного отношения этим действиям виновного и объективной возможности достичь конкретного результата. Так, Козлов находясь в троллейбусе в нетрезвом состоянии, стал размахивать игрушечным пистолетом, похожим на настоящий, и требовать чтобы на остановке все пассажиры из троллейбуса вышли. Испуганные люди поспешно исполнили его требование. Действия Козлова правомерно были расценены как мелкое хулиганство.

Если при совершении насильственных хулиганских действий используются не поражающие конструктивные свойства оружия (например, нанесение удара рукояткой пистолета, рукояткой ножа) содеянное может расцениваться как применение других предметов, используемых в качестве оружия.

В случаях, когда лицо в разное время совершило два или более преступления, ответственность за которые предусмотрена различными частями ст. 339 УК, каждое преступление квалифицируется самостоятельно. Так, Б. на автобусной остановке беспричинно избил гражданина М., а через три дня во время затеянной им драки на дискотеке ударил бутылкой по голове незнакомого ему С. Действия Б. следует квалифицировать по ч.1 ст. 339 и ч.3 ст. 339 УК.

Если же одновременно совершается несколько хулиганских действий охватываемых единым умыслом, имеющих различные квалифицирующие признаки содеянное необходимо рассматривать как одно преступление, оно подлежит квалификации по той части ст. 339 УК, которая устанавливает ответственность за наиболее тяжкий вид хулиганства из числа совершенных. Так З. во время устроенной им драки из хулиганских побуждений нанес удар кулаком по лицу М., причинив ему менее тяжкое телесное повреждение, а К. перочинным ножом нанес резаную рану предплечья. Его действия надлежит квалифицировать по ч.3 ст. 339 УК.

Хочу обратить ваше внимание, что Законом Республики Беларусь от 05.01.2015 года в Уголовный кодекс включена ст. 339-1 «Жестокое обращение с животными». Диспозиция ч. 1 данной статьи предусматривает ответственность за жестокое обращение с животным, повлекшее его гибель или увечья, совершенное из хулиганских, корыстных или иных низменных побуждений либо в присутствии малолетнего. Ч. 2 данной статьи включает такие квалифицирующие признаки, как тоже действие совершенное повторно либо группой лиц. 

ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Итак, мы рассмотрели общую характеристику и систему преступлений, которые нарушают общественный порядок и посягают на общественную нравственность. 

Из их числа самым распространенным преступлением является хулиганство, которое выражается в умышленных действиях, грубо нарушающих общественный порядок и выражающих явное неуважение к обществу, сопровождающихся применением насилия или угрозы его применения, либо уничтожением или повреждением чужого имущества, либо отличающихся по своему содержанию исключительным цинизмом. В зависимости от отсутствия или наличия квалифицирующих признаков хулиганство может быть так называемым простым, злостным и особо злостным. 

Уголовно наказуемое хулиганство следует отличать от мелкого хулиганства, являющегося административным правонарушением. Основное отличие заключается в том, что в мелком хулиганстве действия не сопровождаются насилием или угрозой насилия, уничтожением или повреждением имущества, а также проявлением исключительного цинизма.

ВЫВОД ПО ВТОРОМУ ВОПРОСУ:

Хулиганство необходимо отличать от смежных преступлений (например, против человека и против собственности). Основным критерием разграничения выступает мотив. Если в хулиганстве это хулиганские побуждения (т.е. демонстрация пренебрежения к общепринятым правилам поведения, своего превосходства), то в других преступлениях может быть любой иной мотив (например, в преступлениях против человека - месть, ревность, личная неприязнь и т.д.).

ВОПРОС 3. ЖЕСТОКОЕ ОБРАЩЕНИЕ С ЖИВОТНЫМИ (СТ. 339-1 УК). ОТГРАНИЧЕНИЕ ОТ АДМИНИСТРАТИВНОГО ПРОСТУПКА
С января 2015 года в Беларуси взят курс на усиление ответственности за жестокое обращение с животными: введена уголовная ответственность, следующим шагом должно стать принятие закона об обращении с животными. 

Зоозащитные организации, и обычные граждане, уже много лет добивавшиеся криминализации жестокого обращения с животными, наконец-то услышаны. 

На сегодняшний день еще рано говорить об эффективности введения этой статьи. Как показывает предшествующая практика, даже предусмотренная Кодексом об административных правонарушениях Республики Беларусь ст. 15.45, предусматривающая административную ответственность за жестокое обращение с животными, вызывает затруднения с ее применением. 

Непосредственным объектом преступления является установленный порядок обращения с животными.
Объективную сторону преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 339-1, образует жестокое обращение с животным, повлекшее его гибель или увечье, совершенное:         
·  из хулиганских,
·  из корыстных или
·  из иных низменных побуждений либо
·  в присутствии заведомо малолетнего.
Под животными понимаются любые виды высших позвоночных животных, которые способны испытывать страдания и ощущать физическую боль (млекопитающие и птицы как одомашненные, так и дикие, одичавшие). Рыбы по смыслу данной статьи предметом преступления не являются.
Жестокое обращение подразумевает их избиение, систематическое причинение им физических или иных страданий (оставление без еды, воды и т.д., содержание в явно не приспособленных условиях, использование для опытов). К жестокому обращению относится и использование животных в различных боях, для уничтожения других животных путем натравливания на них и т.д.
Под хулиганскими понимаются побуждения, которые свидетельствуют об открытом, демонстративном, беспричинном проявлении жестокости по отношению к животному, когда виновное лицо игнорирует замечания окружающих о недопустимости подобных действий.
О корысти виновного свидетельствует его стремление получить материальную выгоду. Это может быть плата за уничтожение, выкуп за животное, требование к потерпевшему совершить в пользу виновного действия имущественного характера и т.д.
Под садистскими методами понимаются истязание животного, изощренное болевое воздействие на его тело, особо мучительный способ умерщвления (например, отравление медленно действующим ядом, сожжение заживо, растерзание другим животным и т.д.).
Малолетним является лицо, не достигшее 14-летнего возраста. Виновное лицо должно знать, что присутствующий является малолетним.
Рассматриваемое преступление относится к числу противоправных деяний с материальным составом. Оно считается оконченным с момента наступления указанных последствий.
Объективную сторону преступления, предусмотренного ч. 2 ст. 339-1, образуют деяния, указанные в ч. 1 рассматриваемой статьи, совершенные:
·  повторно либо
·  группой лиц.
Повторностью преступлений признается совершение двух или более противоправных деяний, предусмотренных одной и той же статьей Особенной части УК.
Под группой лиц понимается признак, характеризующий совершение преступления группой лиц без предварительного сговора, по предварительному сговору или организованной группой.
Преступление признается совершенным группой лиц, если хотя бы два лица совместно участвовали в совершении данного преступления в качестве его исполнителей (соисполнительство).
Преступление признается совершенным группой лиц по предварительному сговору, если исполнители заранее договорились о совместном совершении данного преступления.
Преступление признается совершенным организованной группой, если оно совершено двумя или более лицами, предварительно объединившимися в управляемую устойчивую группу для совместной преступной деятельности.
Субъектом преступления, предусмотренного ст. 339-1, является физическое лицо, вменяемое, достигшее 16-летнего возраста
С субъективной стороны преступление характеризуется умышленной формой вины. Умысел прямой или косвенный. Мотив - хулиганский или корыстный.

Принципиальным отличием введенной в УК статьи от существующей административной статьи, является то, что уголовная ответственность будет наступать при условии, если жестокое обращение с животным, повлекшее его гибель или увечье, совершено из хулиганских, корыстных или иных низменных побуждений (то есть наличие указанных мотивов совершения преступления будет подлежать доказыванию в конкретном случае) или же совершено в присутствии заведомо малолетнего. В административной же статье указанные мотивы не являются условием привлечения к административной ответственности, достаточно наличия самого факта жестокого обращения с животными и наступивших последствий (гибели или увечья), или же наличия факта истязания животных. 

Следующим обязательным шагом в указанном направлении должно стать принятие долгожданного законодательного акта, регулирующего вопросы обращения с животными, в том числе раскрывающего крайне важное понятие, а именно понятие «жестокое обращение с животными». На сегодняшний день в нашем законодательстве дано определение только понятию жестокого обращения с дикими животными. А ведь кроме диких животных, есть еще и животные-компаньоны, сельскохозяйственные, лабораторные, содержащиеся в неволе (в цирках, зоопарках, на зверофермах и т.д.) и другие животные. По этой причине на практике возникают (при применении административной статьи) и будут возникать (при применении уголовной статьи) проблемы, связанные с привлечением к ответственности за жестокое обращение с животными. 

На сегодняшний день, при существующей возможности привлечь виновное лицо за жестокое обращение с животными к административной ответственности, помимо вышеупомянутой сложности (отсутствие понятия «жестокое обращение»), существует и такие проблемы, как отсутствие особого желания у уполномоченных органов заниматься такой категорией дел, боязнь (нежелание) людей, чьи животные, пострадали, или же людей, ставших очевидцами произошедшего, идти до конца, в том числе и по причинам неверия в систему правосудия, обоснование уполномоченными органами своего бездействия тем, что у пострадавшего, напр., бездомного животного, нет хозяина, поэтому нет потерпевшего и нет дела, и ряд иных сложностей. 

Часто возникающие трудности по вопросам установления жестокого обращения с животными: 
Бывают случаи, когда уполномоченные органы отказывали в начале административного процесса по ст. 15.45 КоАП РБ, обосновывая отказ тем, что речь идет о безнадзорном животном, у которого нет хозяина, который смог бы написать соответствующее заявление о жестоком обращении. 

Такой отказ неправомерен. Как по вновь введенной уголовной ст. 339-1 УК дело возбуждается, так и по административной статье 15.45. КоАП административный процесс начинается даже при отсутствии заявления хозяина (который в случае с безнадзорными животными может быть и есть, но не известен на момент совершения жестокого обращения). 

Можно ли привлечь к ответственности за жестокое обращение с животными работников служб по отлову безнадзорных животных? 

Да, можно. Если работник бригады по отлову допустил при отлове жесткое обращение, которое повлекло за собой гибель или увечье животных, или же совершил истязание животных, то он может быть привлечен к административной ответственности по ст. 15.45 КоАП. При этом привлечение к такой ответственности прямо предусмотрено Положением о порядке деятельности организаций по отлову, отстрелу, содержанию и эвтаназии безнадзорных животных в Республике Беларусь, утвержденным Постановлением Министерства жилищно-коммунального хозяйства Республики Беларусь от 29.12.2001 N 23. Указанное положение устанавливает, что специалисты по отлову животных обязаны соблюдать принципы гуманности при отлове и транспортировке животных; производить отлов безнадзорных собак, кошек при помощи обездвиживающих препаратов, зарегистрированных в Республике Беларусь, сетей, сачков, ловушек, а также других средств и приспособлений, не наносящих вреда здоровью животных и физических травм. Бригадам по отлову безнадзорных животных запрещается использовать приманки и другие средства отлова без рекомендаций государственной ветеринарной службы. 

К уголовной ответственности привлечь работников служб по отлову сложнее, но при наличии ряда обязательных признаков содеянного, а также с учетом иных обстоятельств произошедшего, такая возможность все же имеется. 

ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, обязательными признаками уголовно-наказуемого жестокого обращения с животными являются мотивы совершения этого преступления, что и отличает его от аналогичного административного правонарушения. 

Жестокое обращение подразумевает избиение животных, систематическое причинение им физических или иных страданий. К жестокому обращению относится и использование животных в различных боях, для уничтожения других животных путем натравливания на них и т.д.
ВОПРОС 4. ЗАВЕДОМО ЛОЖНОЕ СООБЩЕНИЕ ОБ ОПАСНОСТИ (СТ. 340 УК). ОСКВЕРНЕНИЕ СООРУЖЕНИЙ И ПОРЧА ИМУЩЕСТВА (СТ. 341 УК). ОРГАНИЗАЦИЯ И ПОДГОТОВКА ДЕЙСТВИЙ, ГРУБО НАРУШАЮЩИХ ОБЩЕСТВЕННЫЙ ПОРЯДОК, ЛИБО АКТИВНОЕ УЧАСТИЕ В НИХ (СТ. 342 УК)
Как уже отмечалось к преступлениям против общественного порядка, кроме хулиганства, относят преступления, предусмотренные ст.ст. 340-342 УК. Остановимся на их характеристике.

Ст.340 УК «ЗАВЕДОМО ЛОЖНОЕ СООБЩЕНИЕ ОБ ОПАСНОСТИ». 







  
Иногда это преступление называют  «телефонным терроризмом».

В 2009 году зарегистрировано 4 таких преступления (в 2008 – 5).

Объектом данного преступления является общественный порядок.

Кроме того, это преступление ставит под угрозу жизнь, здоровье граждан и собственность.

Объективная сторона выражается в активном действии, т.е. в заведомо ложном сообщении.

Под сообщением понимается передача информации как устно, так и письменно, по телефону (чаще всего), электронной почте, с использованием сети Интернет и т.д.

В сообщении должна содержаться ложная информация о любом из следующих действий  :
о готовящемся взрыве;

о поджоге;

об иных действиях, создающих опасность для жизни или здоровья людей;

об иных действиях, создающих опасность причинения ущерба в крупном размере;

об иных действиях, создающих опасность иных тяжких последствий.

К иным действиям можно отнести, например, отравление водных источников, распространение инфекционных заболеваний и т.д.

Примером рассматриваемого преступления служит следующая сводка   

В г. Минске 11.02.2012 в 16.50 к продавцу ОАО «ГУМ», расположенного по просп. Независимости, 21,  обратился неизвестный и сообщил, что в оставленном им полиэтиленовом пакете находится взрывное устройство. В ходе проведенного комплекса мероприятий устройство не обнаружено, информация не подтвердилась. За ложное сообщение об опасности задержан ШИТНЕВ И.К., 1969 г.р., неработающий, минчанин. Проводится проверка.

Как уже отмечалось, сообщение должно быть заведомо ложным. Виновное лицо должно сознавать, что переданное им сообщение не соответствует действительности. Если оно добросовестно заблуждается о реальной возможности взрыва или совершения вышеуказанных действий, ответственность по ст. 340 исключается.

Вопрос к аудитории: А как оценивать ситуацию, в которой лицо сознает ложность своего сообщения, но для его передачи использует третье лицо, не сознающее несоответствие сведений действительности и полагающее, что предупреждает реальную опасность?

В этом случае исполнителем преступления, согласно ч.3 ст. 16 УК признается лицо, попросившее о передаче сообщения. Человек, который передал сообщение, уголовной ответственности не подлежит.

Заведомо ложное сообщение не о готовящихся, а о якобы совершенных действиях, указанных в ст. 340, также влечет ответственность по этой статье.

Заведомо ложное сообщение о вызове помощи (например, в милицию, в скорую помощь, подразделения МЧС), но содержащее информации об опасности для жизни или здоровья людей или иных признаков, указанных в ст. 340, может влечь административную ответственность по ст. 17.6. КоАП (при наличии указанных в этой статье условий). Например, на службу «103» пришло сообщение, что умирает человек, необходима помощь, а на самом деле подобный факт отсутствовал.

Если ложное сообщение о грозящей опасности сделано для устрашения населения или в иных целях указанных в ст. 290 «Угроза совершением акта терроризма», содеянное квалифицируется по этой статье.

Кроме того, следует иметь ввиду, что если заведомо ложное сообщение об опасности адресовано лицу или лицам, с которыми виновный находится в неприязненных отношениях, с целью их устрашения, ответственность должна наступать по ст. 186 УК «Угроза убийством, причинением тяжких телесных повреждений или уничтожением имущества», так как в этом случае объектом является не общественный порядок, а личная свобода.

Заведомо ложное сообщение об обстоятельствах, указанных в ст. 340 УК, может быть адресовано как органам власти, их представителю, так и руководителям предприятий, учреждений, фирм, организаций, а также группе людей или отдельным гражданам.

Объективная сторона преступления, предусмотренного ч.1 ст. 340, не требует наступления последствий, т.е. состав преступления – формальный.

Преступление считается оконченным с момента сообщения заведомо ложных сведений.

Если виновный выполнил все необходимые действия для передачи заведомо ложного сообщения, но это сообщение до адресата не дошло (например, сбой в компьютерной сети), его действия следует квалифицировать как покушение на совершение данного преступления.

Субъективная сторона характеризуется умышленной формы вины, умысел только прямой.

Мотивы и цели сообщения значения не имеют и могут быть различными (месть, желание пошутить, сорвать собрание или иное мероприятие и т.д.). Так, 31 декабря 2004 года в правоохранительные органы г.Могилева поступило сообщение о том, что одна из городских елок заминирована. Впоследствии выяснилось, что сообщение было ложным. Гражданин, который сделал это сообщение, как впоследствии выяснилось, не хотел, чтобы его дочь - подросток в новогоднюю ночь гуляла в городе. Чаще всего встречаются случаи заведомо ложного сообщения об опасности с целью сорвать занятия в учебных заведениях, хулиганские побуждения и т.д.

Субъект данного преступления – общий с 14 лет.

Квалифицирующими признаками ч.2 ст.340 УК являются: 

· повторность;

· совершение группой лиц по предварительному сговору;

· причинение ущерба в крупном размере (в 250 и более БВ);

· причинение иных тяжких последствий.

Повторность имеет место в том случае, если ранее лицо совершило такое же преступление (как оконченное, так и неоконченное, в качестве исполнителя или иного соучастника). Но, если несколько заведомо ложных сообщений охватывались единым умыслом, повторность отсутствует (например, виновный сообщил о якобы заминированном учебном заведении, а через некоторое время передал ложное сообщение о минировании дороги, которая ведет к этому заведению). 

Совершение преступления группой лиц по предварительному сговору имеет место в тех случаях, когда соисполнители заранее договорились о заведомо ложном сообщении об опасности. Например, виновные одновременно передают такие сообщения, используя различные средства связи. 

Размер причиненного ущерба в ч.2 ст. 340 УК в 250 и более раз должен превышать размер базовой величины. Он может быть как прямым, так и косвенным (например, возник в результате привлечения специальных средств и сил для проверки поступившего сообщения). 

Под иными тяжкими последствиями понимаются: 

1) длительное или серьезное нарушение нормальной работы предприятий, учреждений, организаций;

2) срыв или длительный перерыв в массовых мероприятиях;

3) массовую панику;

4) причинение телесных повреждений различной тяжести или смерти по неосторожности. 

Например, поступило сообщение о том, что в больнице заложено взрывное устройство. Ввиду этого началась эвакуация, в процессе которой один из больных умер, так как на какое-то время был отключен от аппаратуры, обеспечивающей его жизнедеятельность.

В том случае, если к последствиям в виде телесных повреждений или смерти потерпевших установлен умысел виновного, содеянное квалифицируется по ст. 340 и соответствующей статье Особенной части УК, предусматривающей ответственность за преступления против человека.

Ст.341 УК «ОСКВЕРНЕНИЕ СООРУЖЕНИЙ И ПОРЧА ИМУЩЕСТВА»









  
Иногда данное преступление называют вандализмом. Вандалы – древнегерманские племена известные своим жестоким нравом, которые разрушили Рим и уничтожили множество культурных ценностей. С тех пор понятие «вандализм» используется в нарицательном смысле – как характеристика невежества, варварства, разрушение культурных ценностей.

Объект данного преступления – общественный порядок.

В качестве дополнительного объекта могут выступать: общественная нравственность, право собственности.

Объективная сторона данного преступления выражается в совершении в альтернативных действиях:                                                                          
1. Осквернение зданий или сооружений циничными подписями или изображениями.

2. Порча имущества в общественном транспорте или в иных общественных местах.

Здания — это любые помещения, предназначенные для проживания людей или общественных нужд (жилые дома, учебные заведения, религиозные храмы, вокзалы и т.д.).

Иные сооружения — постройки вспомогательного характера, предназначенные для временного проведения культурно-массовых мероприятий, временного размещения людей или обеспечение транспортных коммуникаций (временные спортивные площадки, сцены, пешеходные переходы над железнодорожными путями, подземные переходы, остановки общественного транспорта, заборы, ограждения и т.д.).

Осквернение в ст. 341 УК — это действия, направленные на такое повреждение зданий или иных сооружений, которое не исключает возможности их использования по назначению, но причиняет существенный вред эстетическому восприятию данных объектов. Например, рисунки на стенах в подземных переходах или стен общественных зданий.

Осквернение зданий или иных сооружений состоит в учинении на них непристойных (например, нецензурных) надписей или изображений (т.е. нанесение графической информации), наклейке плакатов, оскорбляющих общечеловеческие ценности (достоинства и нравственности), окрашивании, обрызгивании их дурно пахнущими веществами, видоизменениями фрагментов и т.п.

Нанесение надписей или изображений, не имеющих циничного содержания (связанных со спортом, музыкой и т.д.) не считается осквернением.

Порча имущества — это разновидность его повреждения. Она может выражаться в повреждении оборудования транспортных средств, поломки телефонных аппаратов, уничтожение (повреждение) сидений и оконного стекла в автобусах, троллейбусах, поездах метро, электропоездах, кресел в кинотеатрах, скамеек в парках и скверах, осветительных приборов, остановок общественного транспорта, детских площадок, игровых городков, аттракционов и т.д.

Обязательным признаком этого преступления является место совершения деяния: общественный транспорт или иные общественные места.

Общественный транспорт — это любой вид транспортного средства, предназначенного для перевозки пассажиров (пассажирский городской, пригородный, междугородний автомобильный, воздушный, речной и морской и т.д.). Не относятся к общественному транспорту средства, используемые для проведения ремонтно-строительных и транспортных работ (тракторы, экскаваторы, подъемные краны, грузовые автомобили, грузовые поезда и иной грузовой транспорт).

К общественным местам относят места, предназначенные для коллективного нахождения людей (улицы, площади, скверы, парки, места проведения зрелищных мероприятий и отдыха, общежития, лечебно-оздоровительные учреждения, помещения учреждения организаций и предприятий, средства транспорта и др.).

Так, 2 февраля 2011г. ночью трое подростков (в т.ч. – несовершеннолетний) практически уничтожили остановочный комплекс на пр. Машерова (ныне – пр. Победителей). 

Порча имущества, предусмотренное ст. 341 характеризуется отсутствием значительного ущерба, т.е. менее 40 БВ. Если в результате порчи имущества ущерб будет значительным, лицо привлекается к уголовной ответственности по ст. 218 УК.

Состав данного преступления – формально-материальный.

Для осквернения циничными надписями или изображениями зданий или сооружений - формальный, для порчи имущества - материальный.

Особенностью привлечения к уголовной ответственности по данной статье является то, что ответственность по ст.341 УК наступит лишь в том случае, если отсутствуют признаки более тяжкого преступления. Например, как уже отмечалось, если повреждено имущество в значительном размере (в 40 и более раз превышающий размер базовой величины), ответственность наступает по ст.218 УК.

Кроме того, данное преступление необходимо отличать от хулиганства. Основное отличие заключается в том, что вандализм не сопровождается грубым нарушением общественного порядка. Указанные в законе действия виновный совершает или во время отсутствия посторонних, или таким способом, что это существенно не нарушает спокойствие граждан (например, ночью, в отделенном месте парка, в пустом вагоне метро и т.д.).

Предлагаю оценить следующую ситуацию. В троллейбусе гр-н Сидоров выражался нецензурной бранью, толкал пассажиров, а в ответ на сделанное ему замечание разбил стекло. Вопрос: имеет ли место в данном случае преступление предусмотренное ст.341?

Ответ: Нет, в данном случае имеет место хулиганство (ч. 1 ст.339 УК).

А если он порезал сидения в троллейбусе незаметно для пассажиров или в их отсутствие?

Ответ: ст. 341 УК.

Субъективная сторона преступления, предусмотренного ст. 341 УК, характеризуется умышленной формой вины.

Субъект данного преступления общий, с 14 лет.

Ст.342 УК «ОРГАНИЗАЦИЯ И ПОДГОТОВКА ДЕЙСТВИЙ, ГРУБО НАРУШАЮЩИХ ОБЩЕСТВЕННЫЙ ПОРЯДОК, ЛИБО АКТИВНОЕ УЧАСТИЕ В НИХ»








  
Объект данного преступления: общественный порядок.

В качестве дополнительного непосредственного объекта может выступать нормальная деятельность представителей власти, организаций предприятий или учреждений.

Объективная сторона в ч.1 ст. 342 данного преступления выражается в совершении альтернативных действий:

организации групповых действий, грубо нарушающих общественный порядок, и сопряженных с явным неповиновением законным требованиям представителей власти или повлекших нарушение работы транспорта, предприятий, учреждений, организаций;

активное участие в таких действиях при отсутсвии признаков более тяжкого преступления. 

Под организацией групповых действий следует понимать создание группы и склонение ее членов к действиям, грубо нарушающим общественный порядок, либо руководство такими действиями.

Активное участие — это непосредственное выполнение действий, грубо нарушающих общественный порядок и сопряженных с явным неповиновением законным представителям власти или влекущих нарушение работы транспорта или организаций, либо подстрекательство к таким противоправным действиям. 

Ответственность по ч.1 ст. 341 наступает при альтернативных условиях: 

1. если осуществляется неповиновение законным требованиям представителям власти.

Понятие «представитель власти» дано в п.1 ч.4 ст.4 УК.

Неповиновение выражается в отказе от исполнения законных требований данных лиц по поддержанию общественного порядка.

В этом случае состав преступления – формальный.

2. Если наступит такое последствие, как нарушение работы транспорта, предприятия, учреждения или организации (т.е. несоблюдение графика движения транспортных средств; лишение возможности граждан посещать предприятие, учреждение или организации и т.д.).

В такой ситуации состав преступления – материальный.

Ответственность по данной статье наступает лишь в том случае, если отсутствуют признаки более тяжкого преступления. Примером могут служить действия футбольных фанатов, которые после окончания матча мешают на улице движению транспорта, не выполняют законных требований работников милиции и т.д.

Субъектом в ч.1 ст. 342 являются лица, достигшие 16 лет, являющимися организаторами или активными участниками этого преступления. Субъективная сторона характеризуется:

-прямым умыслом по отношению к организации или активному участию в групповых действиях;

-прямым или косвенным умыслом, если наступают указанные в законе последствия в виде нарушения работы транспорта, предприятий, учреждений или организаций.

Мотив может выражаться в стремлении продемонстрировать свои чувства и эмоции к спортивным, музыкальным, религиозным мероприятиям и т.д.  

Преступления, предусмотренные ч.1 ст. 342, необходимо отличать от хулиганства совершенные группой лиц. Разграничение необходимо проводить как по объективным, так и субъективным признакам. Это преступление не связано с насилием или угрозой его применения, а также не влечет уничтожение или повреждение имущества.

С субъективной стороны при организации или активном участии в групповых действиях грубо нарушающих общественный порядок, отсутствуют хулиганские побуждения и совершаемые действия не преследуют цели выразить явное неуважение к обществу.

От преступления, предусмотренного ст.342, следует отличать групповое хулиганство. В ст.342 действия не сопровождаются:

насилием или угрозой насилия;

уничтожением или повреждением имущества;

не являются исключительно циничными.

От данного преступления следует отличать и массовые беспорядки (ст.293УК), о которых шла речь в теме № 2.9. Основное отличие заключается в том, что преступление, предусмотренное ст.342, не сопровождается насилием над личностью, погромами, поджогами, уничтожением имущества, а также не связано с оказанием вооруженного сопротивления представителям власти.

К групповым действиям, предусмотренным в ч.1 ст. 342, могут привести и санкционированные собрания, митинги, демонстрации, шествия и т.п. Уголовной ответственности по ст. 342 в этом случае подлежат организаторы не названных массовых мероприятий, а именно групповых действий, грубо нарушающих общественный порядок, а также их активные участники.

Ч.2 ст. 342 предусматривает ответственность за такие альтернативные действия, как:

-обучение или иная подготовка лиц для участия в групповых действиях, грубо нарушающих общественный порядок;

-финансирование или иное материальное обеспечение такой деятельности.

Уголовная ответственность по ч.2 ст. 342 наступает при отсутствии признаков более тяжкого преступления. 

Состав преступления в ч.2 ст. 342 – формальный. Субъект общий, с 16 лет. 

Субъективная сторона характеризуется только прямым умыслом.

ВЫВОД ПО ЧЕТВЕРТОМУ ВОПРОСУ:

К преступлениям против общественного порядка, кроме хулиганства, относятся также преступления, предусмотренные ст.ст. 340-342 УК.

Такие из них как осквернение сооружений и порча имущества (ст. 341), организация и подготовка действий, грубо нарушающих общественный порядок, либо активное участие в них (ст. 342) имеют некоторое сходство с хулиганством.

От первого преступления хулиганство отличается тем, что в ст.341 отсутствуют хулиганские побуждения. Как правило, в отличие от хулиганства, это преступление совершается в отсутствии людей, либо в их присутствии, но незаметно для них. 

Отличие хулиганства от преступления, предусмотренного ст.342 УК, заключается в том, что групповые действия, хотя грубо и нарушают общественный порядок, но не сопровождаются насилием, угрозой насилия, уничтожением или повреждением имущества, а также не являются исключительно циничными. Эти действия сопровождаются явным неповиновением представителям власти или влекут нарушение работы транспорта, предприятия, учреждения.

ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ:

Таким образом, мы рассмотрели характеристику преступлений против общественного порядка и общественной нравственности, к которым относят деяния, совершенные умышленно или по неосторожности ООД, предусмотренные ст. ст. 339-348, причиняющие существенный вред общественному порядку и общественной нравственности, как системе принятых в обществе правил поведения.

Под общественным порядком следует понимать установленный в обществе нормами права, морали порядок повседневного общения людей, обеспечивающий общественное спокойствие. Он поддерживается исполнением всеми без исключения членами общества своих обязанностей по уважению права на спокойствие граждан, должностных лиц, предприятий и учреждений. 

Под общественной нравственностью понимается основанная на обычаях, традициях, нравах, историко-культурных особенностях форма неправового регулирования поведения человека в обществе.

Родовой объект преступлений против общественного порядка и общественной нравственности единый и поэтому эти преступления помещены в главу 30 УК. Отличие между ними проводится по основному непосредственному объекту.

Еще раз хочу обратить Ваше внимание на важность уметь разграничивать эти преступления от аналогичных административных правонарушений, а также сходных составов преступлений.

ТЕМА 8. ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ  ПОРЯДКА УПРАВЛЕНИЯ И ИНТЕРЕСОВ СЛУЖБЫ
	План лекции:

I. Введение






 

II. Основная часть





 

1. Понятие и виды преступлений против порядка управления. Характеристика отдельных преступлений против порядка управления(ст.ст. 362, 366, 380, 381 УК)

2. Понятие преступления против правосудия. Неисполнение приговора суда о лишении права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью(ст. 417 УК).

3. Понятие и признаки преступлений против интересов службы. Категории должностных лиц. 

4. Характеристика отдельных преступлений против интересов службы (ст.ст. 424-426, 430 УК)
III. Выводы по лекции 
	– 5 мин. 

– 70 мин.

– 5 мин.


Учебно-методическое обеспечение: компьютерная презентация.
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ВВЕДЕНИЕ
Цель лекции – дать понятие о преступлениях против порядка управления и интересов службы.
Тема, к изучению которой мы сегодня приступим, как раз и называется «Преступления против интересов службы». Изучение и знание материала данной темы имеет большое значение. Почему?

Во-первых, данные преступления представляют большую общественную опасность из-за их распространенности и причинения ими большого вреда.

А то обстоятельство, что посягательства на нормальную деятельность государственного аппарата совершают работники органов власти и управления, которые сами обязаны показывать образец строгого соблюдения законов, значительно увеличивают их общественную опасность.

Между тем, преступность, особенно организованная, проникла во властные структуры, в государственную службу. Ряд работников этих органов и служб поражен коррупцией, взяточничеством, протекционизмом и другими негативными явлениями, нарушающими нормальную деятельность органов власти и управления.

Во-вторых, борьбу со многими из этих преступлений ведут различные службы МВД. А к тому же сотрудники ОВД как представители власти сами могут являться субъектами рассматриваемой группы преступления.

ЦЕЛЬ НАСТОЯЩЕЙ ЛЕКЦИИ и состоит в уяснении общественной опасности этих преступлений и их правовой характеристики.

ВОПРОС 1. ПОНЯТИЕ И ВИДЫ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ПОРЯДКА УПРАВЛЕНИЯ. ХАРАКТЕРИСТИКА ОТДЕЛЬНЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ПОРЯДКА УПРАВЛЕНИЯ(СТ.СТ. 362, 366, 380, 381 УК)
Вопросы квалификации данной группы преступлений подробно рассматриваются в постановлении Пленума Верховного Суда Республики Беларусь № 7 от 17.09.1993г. «О судебной практике по делам о посягательстве на жизнь, здоровье и достоинство работников милиции, народных дружинников, военнослужащих или иных лиц в связи с выполнением ими служебных обязанностей или общественного долга по охране общественного порядка».

Из числа преступлений этой группы наиболее опасным является «УБИЙСТВО СОТРУДНИКА ОВД» – ст. 362 УК.

Непосредственным объектом данного преступления являются общественные отношения, обеспечивающие правомерную деятельность работника милиции по охране общественного порядка. Обязательный дополнительный объект – жизнь сотрудника ОВД.

ОБЩЕСТВЕННЫЙ ПОРЯДОК – это совокупность взаимоотношений граждан между собой и с обществом в целом, основанных на законах, обычаях и традициях, принятых в этом обществе. 

В соответствии с п. 5 вышеуказанного постановления под охраной общественного порядка следует понимать:

· несение постовой или патрульной службы на улицах и в общественных местах;

· поддержание порядка во время проведения демонстраций, митингов, зрелищ, спортивных соревнований и других массовых мероприятий;

· при ликвидации последствий аварий, общественных или стихийных бедствий; 

· предотвращение или пресечение противоправных посягательств (ст.2).

Сотрудник ОВД считается исполняющим обязанности по охране общественного порядка как в случаях нахождения на службе, так и в случае принятия мер к предотвращению нарушения общественного порядка по своей инициативе или по просьбе граждан в любое время (по окончании дежурства, во время отпуска и т.д.) (п.3 постановления).

Потерпевшим от этого преступления может быть сотрудник ОВД. Согласно ст. 31 Закона Республики Беларусь «Об органах внутренних дел Республики Беларусь» сотрудникам ОВД является гражданин Республики Беларусь, принятый на службу в ОВД, которому, в установленном порядке, присвоено специальное звание.

Объективная сторона рассматриваемого преступления аналогична объективной стороне ранее изученного вами состава убийства.

Субъективная сторона анализируемого преступления характеризуется умышленной формой вины. Умысел может быть как прямым, так и косвенным.

Обращаю ваше внимание на указанный законодателем повод совершения преступления: убийство совершается в связи  с выполнением потерпевшим обязанностей по охране общественного порядка. Это значит, что убийство сотрудника ОВД может быть совершено:

1. в целях воспрепятствования выполнения им обязанностей по охране общественного порядка в будущем;

2. во время выполнения им указанных обязанностей;

3. за выполнение им таких обязанностей в прошлом (например, из мести).

Обратимся к примерам:

В д. Першаи Воложинского района 2 сентября 2009 года в 19.00 в своей квартире Кондауров В.В., 1951 г.р., неработающий, учинивший скандал с женой – Кондауровой Л.К., 1971 г.р., рабочей СПК «Першаи-2003», бросился с ножом на прибывшего для разбирательства участкового инспектора милиции РОВД лейтенанта милиции Жука В.В., 1979 г.р., причинив ему резаную рану левого плеча. Прокуратурой района 3 сентября возбуждено уголовное дело по ч.1 ст. 14, ст. 362 УК Республики Беларусь, о чем сообщение в РОВД поступило 4 сентября. 

Убийство в связи с выполнением потерпевшим служебных обязанностей, не связанных с охраной общественного порядка (например, при производстве следственного действия), либо убийство в связи с деятельностью по охране общественного порядка, но иных  лиц (например, дружинника) следует квалифицировать по п. 10 ч. 2 ст. 139 УК.

Вопрос (предлагается слушателям): А как квалифицировать убийство сотрудника ОВД, совершенное на почве личных неприязненных взаимоотношений или конфликта (из ревности, в результате ссоры и т.п.)?

Субъектом рассматриваемого преступления может быть лицо, достигшее 16 лет.

Вопрос (предлагается слушателям): А если убийство сотрудника ОВД совершил подросток в возрасте от 14 до 16 лет?

Безусловно, гораздо чаще, чем убийство сотрудника ОВД, оказывается сопротивление сотруднику ОВД или иному лицу, охраняющему общественный порядок (ст.363 УК).
Данной статьей предусматривается ответственность за сопротивление сотруднику ОВД или иному лицу при выполнении  ими обязанностей по охране общественного порядка. 

Потерпевшим в этом преступлении может быть:
· сотрудник ОВД (об этом шла речь при рассмотрении ст.362);

· иное лицо, выполняющее обязанности по охране общественного порядка.

Под иным лицом, выполняющим обязанности по охране общественного порядка, следует понимать лицо, на которое по службе или в связи с общественной деятельностью официально возложены обязанности по охране общественного порядка (например, военнослужащий, народный дружинник, контролер на общественном транспорте и др.).

Понятие «при выполнении обязанностей» уже понятия «в связи с выполнением обязанностей», о котором говорится в ст. 362. Понятием «при выполнении обязанностей» охватывается только время выполнения обязанностей по охране общественного порядка лицами, указанными в ч.1 ст. 363, в том числе, по собственной инициативе или по просьбе граждан. Например, проходя по улице в свой выходной день, сотрудник ОВД увидел, как хулиган избивает прохожего. Когда он попытался его задержать, тот ударил последнего кулаком по лицу. Виновный подлежит ответственности по ст.363 УК при условии, если он знал, что оказывает сопротивление сотруднику ОВД (например, тот представился). Но, если сопротивление оказано лицу, выполняющему общественный долг по охране общественного порядка по собственной инициативе (например, обычному гражданину), ответственность наступает по ст.366 УК.

Обращая ваше внимание на то, что речь идет о противодействии законной деятельности вышеуказанных лиц. К сожалению, статистика свидетельствует, что иногда бывают случаи, когда сопротивление так или иначе спровоцировано некорректным поведением сотрудников ОВД. 
Объективная сторона данного преступления выражается в совершении альтернативных действий (сопротивление сотруднику ОВД или иному лицу – часть первая статьи, принуждение этих лиц путем применения насилия или угрозы его применения к выполнению явно незаконных действий – часть вторая).

Сопротивление следует отличать от неповиновения, влекущего административную ответственность по ст.23.4 КоАП «Неповиновение законному распоряжению или требованию должностного лица при исполнении им служебных полномочий».

НЕПОВИНОВЕНИЕ – это отказ от исполнения законных требований должностного лица государственного органа при исполнении им служебных полномочий со стороны лица, неподчиненного ему по службе (например, правонарушитель прячется или убегает от сотрудника ОВД, пытающегося задержать его, садится (ложится) на землю, отказывается следовать за сотрудником ОВД).

ПРИНУЖДЕНИЕ – это насильственное воздействие на указанных лиц с тем, чтобы заставить их вопреки своей воле прекратить осуществление законных действий либо совершить явно незаконные действия (например, прекратить преследование преступника, отпустить задержанных или арестованных и т.п.).

Состав преступления формальный.

Преступление признается оконченным с момента совершения указанных действий.

Субъективная сторона характеризуется умышленной формой вины; умысел – прямой.

Субъект общий, достигший 16-ти лет. 

Обратимся к примерам.

11 апреля 2010 года в 19.35 по ул. Гинтовта, 10 в г. Минске командиру 2-го отделения 1-го взвода 6-й роты в/ч 5448 младшему сержанту Симоненко С.С., 1986 г.р., во время несения службы на маршруте при задержании за нарушение ст. 17.3 КоАП Богослава В.В., 1983 г.р., жителя г. Минска, оказано сопротивление, в результате чего причинены телесные повреждения в виде ушибленной раны верхней губы. Симоненко доставлен в 11 ГКБ для оказания медпомощи (наложены два шва на верхнюю губу).

19 апреля 2010 года в 1.30 вблизи д. Добужа Быховского района при задержании лиц, совершивших кражу из магазина Быховского РайПО в д. Трилесено указанного района мобильной группой Быховского РОВД была остановлена а/м Ауди. При разбирательстве инспектору-дежурному ОДС Быховского РОВД капитану милиции Ледовскому А.Ю., 1976 г.р., в ОВД с 1999, в занимаемой должности с 2006 года, причинен перелом левой кисти.

Сопротивление или принуждение, связанные с причинением тяжких телесных повреждений, перерастают в более тяжкое преступление и квалифицируются по п.5 ч.2 ст.147 УК, а соединенные с убийством сотрудника ОВД – по ст.362. Если же сопротивление или принуждение были сопряжены с убийством иного лица (например, дружинника), выполняющего обязанности по охране общественного порядка содеянное квалифицируется по п.10 ч.2 ст.139.

Угроза насилия должна быть реальной. При этом действия могут выражаться не только в совершении определенных поступков, но и жестах (например, молчаливая демонстрация оружия или иных предметов). 

О насилии в отношении сотрудника ОВД говорится и в ст. 364 «Насилие либо угроза применения насилия в отношении сотрудника ОВД». 

Данная статья является общей нормой по отношению к ст. 363 УК и специальной по отношению ч.1 ст. 366 УК «Насилие, его угроза в отношении должностного лица, выполняющего служебные обязанности или иного лица, выполняющего общественный долг». 

С объективной стороны преступление характеризуется воспрепятствованием законной служебной деятельности сотрудника ОВД, не связанный с охраной общественного порядка (например, при производстве обыска, допроса, описи имущества и т.д.), или принуждение к изменению характера этой деятельности. Преступление признается оконченным с момента выполнения действий перечисленных в законе: насилие, угроза применения насилия, принуждение, т.е. состав формальный. 

Примеры этого преступления:

9 июля 2010 года прокуратурой Мозырского района возбуждено уголовное дело по ст. 364 УК в отношении рабочего Мозырского ПМК-106 Спирина В.Н., 1989 г.р., жителя г. Мозыря, который 26 июня в 20.30, находясь в состоянии алкогольного опьянения, в служебном кабинете ИДН Мозырского РОВД ударил головой в лицо находящегося при исполнении служебных обязанностей старшего участкового инспектора ИДН капитана милиции Ханинева И.Ф., 1970 г.р., причинив ему согласно СМЭ легкие телесные повреждения.

13 июля 2010 года Прокуратурой Каменецкого р-на возбуждено уголовное дело по ст. 364 УК в отношении Ермакова С.М., 1973 г.р., неработающего, жителя д. Завершаны, Каменецкого р-на, который 11 июля около 18.00 на улице указанной деревни, находясь в состоянии алкогольного опьянения, в целях воспрепятствования законной деятельности участкового инспектора ИДН Журанюка А.И., причинил ему телесные повреждения в виде перелома челюсти.

Если насилие выразилось в умышленном причинении тяжкого телесного повреждения или убийстве, то содеянное перерастает в более тяжкое преступление и квалифицируется соответственно по п.5 ч.2 ст. 147 или по п.10 ч.2 ст. 139 УК.

Таким образом, преступление, предусмотренное ст. 364 отличается от преступления, предусмотренного ст. 363, прежде всего:

1. Кругом потерпевших (в ст. 363 УК – это сотрудники ОВД или иные лица, выполняющие обязанности по охране общественного порядка, в ст. 364 УК – сотрудники ОВД или их близкие).

2. Характером действий, совершаемых потерпевшими (в ст. 363 – это охрана общественного порядка, в ст. 364 – иная служебная деятельность, не связанная с охраной общественного порядка).

Ст. 365 УК «ВМЕШАТЕЛЬСТВО В ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ СОТРУДНИКА ОВД»

В данной статье речь идет о любой законной служебной деятельности сотрудника ОВД. 

Диспозиция статьи предусматривает альтернативные способы вмешательства:

1. Путем угрозы уничтожения или повреждения имущества, либо распространения клеветнических или оглашением иных сведений, которые он желает сохранить в тайне.

2. Путем использования должностным лицом своих служебных полномочий.

Под вмешательством в деятельность сотрудника ОВД путем использования должностным лицом своих служебных полномочий понимается умышленное вопреки интересам службы использование полномочий, дающих реальную возможность оказывать влияние на сотрудника ОВД при исполнении им своих служебных обязанностей.

Именно по способу вмешательства это преступление отличается от преступлений, предусмотренных ст.ст.363, 364 УК. 

П.8 постановления указывает, что если виновным совершен ряд непрерывных и взаимосвязанных действий каждый из которых образует состав самостоятельного преступления против порядка управления (например, оскорбление и сопротивление, сопротивление и посягательство на жизнь), то все содеянное надлежит квалифицировать по статье закона, предусматривающей ответственность за наиболее тяжкое преступление.

ВЫВОД ПО ПЕРВОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, вопросы квалификации данной группы преступлений подробно рассматриваются в постановлении Пленума Верховного Суда Республики Беларусь № 7 от 17.09.1993г. (с изм. и доп. 29.03.2001) «О судебной практике по делам о посягательстве на жизнь, здоровье и достоинство работников милиции, народных дружинников, военнослужащих или иных лиц в связи с выполнением ими служебных обязанностей или общественного долга по охране общественного порядка». Данной категории преступлений посвящена Глава 33 «Преступления против порядка управления» (ст.ст. 362 – 387 УК Республики Беларусь).

ВОПРОС 2. ПОНЯТИЕ ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ПРАВОСУДИЯ. НЕИСПОЛНЕНИЕ ПРИГОВОРА СУДА О ЛИШЕНИИ ПРАВА ЗАНИМАТЬ ОПРЕДЕЛЕННЫЕ ДОЛЖНОСТИ ИЛИ ЗАНИМАТЬСЯ ОПРЕДЕЛЕННОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ(СТ. 417 УК).
Термин «правосудие» можно рассматривать как в узком смысле, вытекающем из буквального толкования Закона Республики Беларусь "О судоустройстве и статусе судей в Республике Беларусь", так и в широком. В широком смысле слова правосудие представляет деятельность судов по рассмотрению дел и решения иных вопросов, входящих в их компетенцию, а также деятельность иных уполномоченных органов, связанная с досудебным производством по делам и исполнением принятых судебных актов.
Следовательно, видовым объектом всех преступлений против правосудия является основанный на законе порядок деятельности судов по рассмотрению уголовных дел и решением иных вопросов, входящих в их компетенцию, а также порядок деятельности иных государственных органов по: досудебному производству по делу; исполнению принятых судебных решений.

Для ряда преступлений характерно наличие дополнительного непосредственного объекта (жизнь судьи, заседателя, их близких (ст. 388), честь и достоинство судьи или заседателя (ст. 391), законные права и интересы граждан (ст. 392 - 394, 397, 398), безопасность участников уголовного процесса (ст. 408), имущественные интересы государства, юридических лиц (ст. 409), здоровье осужденных и представителей администрации места лишения свободы или арестного дома (ст. 410, 413) и некоторые другие.

Соответственно, представляется возможным дать следующее определение преступлений против правосудия – это запрещенные законом (статьи Главы 34 УК Республики Беларусь) общественно опасные деяния, посягающие на:

1. Порядок деятельности судов по: 

1.1. Рассмотрению уголовных дел;

1.2. Решению иных вопросов, входящих в компетенцию суда;

2. На порядок деятельности иных государственных органов или должностных лиц по:

2.1. Досудебному производству по делу;

2.2. Исполнению принятых судебных решений.

Проводя классификацию преступлений против правосудия по признаку непосредственного объекта, выделяют следующие их группы:

преступления против независимости правосудия: насилие в отношении судьи или заседателя (388), угроза в отношении судьи или заседателя (389), вмешательство в разрешение судебных дел (390), оскорбление судьи или заседателя (391);
преступления против порядка отправления правосудия: вынесение заведомо неправосудных приговора, решения или иного судебного акта (392), привлечение в качестве обвиняемого заведомо невиновного (393), принуждение к даче показаний (394), фальсификация доказательств (395), инсценировка получения взятки или коммерческого подкупа (396), заведомо незаконные задержание или заключение под стражу (397), производство заведомо незаконного обыска (398), незаконное освобождение от уголовной ответственности (399), заведомо ложный донос (400), заведомо ложное показание (401), отказ либо уклонение свидетеля или потерпевшего от дачи показаний либо эксперта или переводчика от исполнения возложенных на них обязанностей (402), воспрепятствование явке свидетеля, потерпевшего либо даче ими показаний (403), принуждение свидетеля, потерпевшего или эксперта к отказу от дачи показаний или заключения либо к даче ложных показаний или заключения (404), укрывательство преступлений (405), недонесение о преступлении (406), разглашение данных дознания, предварительного следствия или закрытого судебного заседания (407), умышленное разглашение сведений о мерах безопасности, при​меняемых в отношении участников уголовного процесса (408), незаконные действия в отношении имущества, подвергнутого описи или аресту (409);
преступления против порядка отбывания или исполнения назначенного судом наказания: действия, дезорганизующие работу мест лишения свободы (410), злостное неповиновение требованиям администрации мест лишения свободы (411), передача запрещенных предметов лицам, содержащимся в местах лишения свободы (412), побег из места лишения свободы, из-под ареста или из-под стражи (413), уклонение от отбывания наказания в виде лишения свободы или ареста (414), уклонение от отбывания наказания в виде ограничения свободы (415), уклонение от отбывания наказания в виде исправительных работ (416), неисполнение приговора суда о лишении права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью (417), уклонение от уплаты штрафа (418), уклонение от отбывания наказания в виде общественных работ (419), воспрепятствование исполнению наказания в виде конфискации имущества (420)
преступления против режима превентивного надзора: несоблюдение требований превентивного надзора (421), уклонение от превентивного надзора (422);
преступление должностных лиц против порядка исполнения судебных актов: неисполнение приговора, решения или иного судебного акта (423).

С такой классификацией можно согласиться, но нельзя не отметить, что небольшая группа преступлений против независимости правосудия представляет из себя подгруппу преступлений против порядка его отправления, поскольку независимость суда является важнейшим принципом и составным элементом деятельности суда.

Подавляющее большинство преступлений против правосудия по конструкции объективной стороны являются формальными. Лишь привлечение в качестве обвиняемого заведомо невиновного (ч. 3 ст. 393 УК), заведомо незаконные задержание или заключение под стражу (ч. 2 ст. 397 УК), или незаконные действия в отношении имущества, подвергнутого описи или аресту (ст. 409 УК) и воспрепятствование исполнению наказания в виде конфискации имущества (ст. 420 УК) имеют формально-материальную конструкцию объективной стороны.

По характеру преступного деяния большинство преступлений против правосудия выражается в совершении активных действий. Недонесение о преступлении, уклонение от отбывания большинства видов наказаний и несоблюдение требований превентивного надзор может быть выражено только в форме бездействия. Некоторые преступления могут быть совершены как действием, так и бездействием (например, уклонение от отбывания наказания в виде лишения свободы или ареста - ст. 414 УК).
Общее, объединяющее свойство всех преступлений против правосудия - это их общественная опасность.

ВЫВОД ПО 2–МУ ВОПРОСУ

Посягательства на правосудие влекут самые серьезные нарушения наиболее существенных прав человека.

Эти деяния находятся в резком противоречии с важнейшими международно-правовыми актами, определяющими принципиальные и универсальные права человека. Преступления против правосудия подрывают авторитет власти, уничтожают веру в справедливость государства и правоохранительных органов, в верховенство закона. В новейшей истории применения уголовного законодательства известны не единичные факты незаконного привлечения к уголовной ответственности, фальсификации доказательств, вынесения незаконных приговоров, которые приводили к тому, что к некоторым гражданам необоснованно была применена смертная казнь, а многие отбывали длительные сроки лишения свободы.
ВОПРОС 3. ПОНЯТИЕ И ПРИЗНАКИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ИНТЕРЕСОВ СЛУЖБЫ. КАТЕГОРИИ ДОЛЖНОСТНЫХ ЛИЦ
Государственному аппарату, как известно, принадлежит большая роль в осуществлении задач, стоящих перед обществом на современном этапе. Правильная деятельность этого аппарата во многом зависит от работы должностных лиц. И многие из них с честью выполняют возложенные на них обязанности.

Вместе с тем, в системе государственного аппарата, в том числе и в органах внутренних дел, совершается много преступлений должностными лицами. Статистика должностных преступлений отражает только часть действительно совершенных преступлений. Для этих преступлений в силу многих причин высока латентность. В настоящее время отмечается дальнейшее сращивание преступности с должностными лицами, в том числе и правоохранительных органов. Поэтому очень важно обязательно разобраться с имеющими место фактами взяточничества, злоупотреблениями служебным положением и другими видами преступлений против интересов службы, использовать весь комплекс методов воздействия, в том числе и уголовно-правовых, для искоренения условий, порождающих эти уродливые явления. Для этого необходимо обязательно знать юридическую характеристику этих преступлений.

ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ИНТЕРЕСОВ СЛУЖБЫ – это предусмотренные уголовным законом общественно опасные деяния, посягающие на правильную деятельность органов власти и управления и причиняющие крупный ущерб или существенный вред правам и законным интересам граждан либо государственным или общественным интересам.


Специфическими признаками данных преступлений является то, что они совершаются: 

а) специальным субъектом – должностным лицом;

б) с использованием служебного положения либо посредством нарушения конкретных обязанностей службы;

в) причиняют либо могут причинить крупный ущерб или существенный вред правильному функционированию государственного или общественного аппарата, правам и законным интересам граждан, государственным или общественным интересам.

Ответственность за эти преступления предусмотрена главой 35 УК Республики Беларусь. Эта глава содержит следующие виды должностных преступлений:

1. Злоупотребление властью или служебными полномочиями – ст. 424;

2. Бездействие должностного лица – ст. 425;

3. Превышение власти или служебных полномочий – ст. 426;

4. Служебный подлог – ст. 427;

5. Служебная халатность – ст. 428;

6. Незаконное участие в предпринимательской деятельности – ст. 429;

7. Получение взятки – ст. 430;

8. Дача взятки – ст. 431;

9. Посредничество во взяточничестве – ст. 432;

10. Принятие незаконного вознаграждения – ст. 433.

Родовым объектом этих преступлений является правильная деятельность государственного аппарата, его авторитет. В качестве дополнительного объекта выступают права и законные интересы граждан, организаций.

С объективной стороны данные преступления характеризуются действием (бездействием), совершаемым должностным лицом с использованием своего служебного положения вопреки интересам службы и нарушающим нормальную деятельность государственного аппарата.

Субъектом преступлений против интересов службы является физическое, вменяемое, достигшее 16 лет должностное лицо. Исключение составляют ст.ст. 431, 432, 433, по которым субъектом может быть и частное лицо.

Понятие должностного лица, как субъекта должностных преступлений, представляет определенную сложность, и поэтому мы рассмотрим его подробнее. Товарищи слушатели, обратите внимание на то, что понятие должностного лица дано в п. 4 ст. 4 УК Республики Беларусь, а толкование – в п.п. 3-10 постановления Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 16 декабря 2004г. «О судебной практике по делам о преступлениях против интересов службы».

К ДОЛЖНОСТНЫМ ЛИЦАМ ОТНОСЯТСЯ:

1. Лица, постоянно или временно осуществляющие функции представителей власти и представителей общественности. Представителями власти являются работники государственных органов и учреждений, наделенные правом в пределах своей компетенции предъявлять требования, а также принимать решения, обязательные для исполнения гражданами или предприятиями, учреждениями, организациями независимо от их ведомственной принадлежности и подчиненности (депутаты; председатели, их заместители и члены исполнительных комитетов Советов депутатов; судьи, прокуроры; следователи; сотрудники ОВД; сотрудники государственных органов, осуществляющие контрольные и надзорные функции и др.). Представителями общественности являются лица, не находящиеся на государственной службе, но наделенные в установленном порядке полномочиями представителей власти при исполнении обязанностей по охране общественного порядка, борьбе с правонарушениями, по отправлению правосудия. К таким лицам, в частности, относятся члены добровольной дружины, внештатные сотрудники правоохранительных органов, органов и подразделений по чрезвычайным ситуациям, общественные инспекторы, народные заседатели.

2. Лица, занимающие должности, связанные с выполнением организационно-распорядительных обязанностей. Под этими обязанностями понимаются функции по осуществлению руководства трудовым коллективом, участком работы, производственной деятельностью отдельных работников. Эти функции осуществляют такие категории работников, как руководители министерств, ведомств, государственных, кооперативных, общественных и других предприятий, учреждений, организаций и их заместители, руководители структурных подразделений (начальники цехов, заведующие отделами, лабораториями, их заместители и т.д.) руководители участков работ (мастера, прорабы, бригадиры).

3. Лица, занимающие должности, связанные с выполнением административно-хозяйственных обязанностей. Под этими обязанностями следует понимать полномочия, связанные с управлением или распоряжением государственным, кооперативным, общественным и другим имуществом: установление порядка его хранения,  переработки, реализации, обеспечение контроля за этими операциями, организация бытового обслуживания населения и т.д. Такими полномочиями обладают начальники планово-хозяйственных, снабженческих, финансовых отделов и служб и их заместители, заведующие складами, магазинами, мастерскими ателье, ведомственные ревизоры и контролеры и др. Товарищи слушатели, Вы должны иметь в виду, что заключение между работником и нанимателе договора о принятии на себя работником полной материальной ответственности за необеспечение сохранности имущества и других ценностей, переданных ему для хранения или для других целей, само по себе не может служить основанием для признания этого работника должностным лицом. Для этого необходимо, чтобы, наряду с обязанностями по непосредственному хранению имущества, материально ответственное лицо выполняло также функции по управлению или распоряжению им (например, распределение материальных ценностей и т.п.). К числу должностных лиц относятся также лица, выполняющие указанные выше обязанности не в силу занимаемой должности, а в порядке осуществления возложенных на них правомочными на то органами или должностными лицами специальных полномочий. Под специальными полномочиями надо понимать функции, которыми наделено лицо в соответствии с законом, иным нормативно-правовым актом, приказом или распоряжением вышестоящего должностного лица либо правомочным на то органом или должностным лицом. 

Действие специального полномочия заканчивается, если:

а) истек его срок;

б) задание, для выполнения которого оно предоставлялось, выполнено;

в) его отменило лицо или организация, которая давала такое полномочие.

Работники государственных, кооперативных и общественных организаций, предприятий, учреждений, которые выполняют сугубо профессиональные или технические обязанности, должностными лицами не являются (кассиры, продавцы, врачи, преподаватели и др.). 

ВЫВОД ПО ТРЕТЬЕМУ ВОПРОСУ:

Также работники могут быть субъектами должностных преступлений в том случае, если они уполномочены в установленном порядке на совершение юридически значимых действий. К таким действиям относятся действия, в результате которых наступают или могут наступить юридически значимые последствия в виде возникновения изменения или прекращения правоотношений, субъектами которых являются иные лица. (Например, врач – за злоупотребление полномочиями, связанные с выдачей листков нетрудоспособности или с участием в работе ВТЭК, призывных комиссий; преподаватель – за нарушение обязанностей, возложенных на него как членов квалификационной или экзаменационной комиссии.)

ВОПРОС 4. ХАРАКТЕРИСТИКА ОТДЕЛЬНЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ИНТЕРЕСОВ СЛУЖБЫ (СТ.СТ. 424-426, 430 УК)
Ст. 424 УК «ЗЛОУПОТРЕБЛЕНИЕ ВЛАСТЬЮ ИЛИ СЛУЖЕБНЫМИ ПОЛНОМОЧИЯМИ»

Рассматриваемое преступление в системе должностных преступление составляет около 17 %. Оно высоко латентно. В результате злоупотребления могут наступать тяжкие последствия, причиняется существенный вред государственным или общественным интересам или охраняемым законом правам и интересам граждан. Это имеет место, например, когда ревизор скрывает выявленное хищение, работник милиции укрывает преступление и т.п. Что же такое злоупотребление властью или служебным положением?

В соответствии с ч. 2 ст. 424 УК Республики Беларусь злоупотребление властью или служебными полномочиями – это умышленное совершение должностным лицом из корыстной или иной личной заинтересованности действий с использованием своих служебных полномочий, повлекшее причинение ущерба в крупном размере или существенного вреда правам и законным интересам граждан либо государственным или общественным интересам.

Объектом этого преступления является нормальная деятельность государственного и общественного аппарата, его авторитет.

С объективной стороны преступление характеризуется:

а) использованием должностным лицом своего служебного положения, вопреки интересам службы;

б) причинение крупного ущерба или существенного вреда правам и законным интересам граждан;

в) наличием причинной связи между указанными вредными последствиями и использованием должностным лицом своего служебного положения вопреки интересам службы. 

Она может быть совершена путем или действия, или бездействия.

Использование своего служебного положения означает совершение таких действий, которые находятся в пределах служебных полномочий, но совершены в данном случае незаконно.

Совершенными вопреки интересам службы – следует считать те действия (равно как и бездействие), должностного лица по службе, которыми нарушаются требования законности или объективной необходимости при принятии решения в соответствии с возложенными на должностное лицо полномочиями. 

По конструкции объективной стороны рассматриваемый состав преступления является материальным и считается окоченным с момента наступления последствий, к которым относятся: причинение ущерба в крупном размере или существенного вреда правам и законным интересам граждан либо государственным или общественным интересам. Ущербом в крупном размере для всех преступлений данной группы признан ущерб на сумму в двести пятьдесят и более базовых величин. 

Существенным следует считать нарушение должностным лицом конституционных прав и свобод граждан. Существенное нарушение прав и законных интересов организации, а также государства может быть связано с незаконным вмешательством в экономическую деятельность организации, повлекшим для нее крупные убытки, ограничение конкуренции, создание помех и сбоев в работе государственных органов.

Субъективная сторона характеризуется умышленной виной.

Обязательным признаком является мотив: корыстная или иная личная заинтересованность.

Субъектом этого преступления являются должностные лица.

Под корыстной заинтересованностью понимается стремление получить выгоды имущественного характера или стремление избежать имущественных затрат. Так, например, в июле 2009 года

УКГБ по Могилевской области возбуждено уголовное дело по ч. 2 ст. 424 УК Республики Беларусь в отношении начальника УДИН МВД по Могилевской области полковника внутренней службы Седова В.А., 1963 г.р., в ОВД с 1984, в занимаемой должности с 2008 года, который в период с апреля по июль т.г., злоупотребляя служебными полномочиями, давал указания зависимым от него по службе лицам по организации ремонта бани и благоустройства земельного участка в Белыничском районе, чем причинил ущерб указанному УДИН в размере 1,2 млн. рублей.

К иной личной заинтересованности относятся: протекционизм, семейственность, месть, зависть, карьеристские соображения и т.д.

Часть 3-я содержит следующие ПРИЗНАКИ:

· действия, предусмотренные частью второй настоящей статьи, совершенные должностным лицом, занимающим ответственное положение;

· либо при осуществлении функций по разгосударствлению или приватизации государственного имущества;

· либо повлекшие тяжкие последствия.

Под ДОЛЖНОСТНЫМИ ЛИЦАМИ, занимающие ответственные положения, понимаются: Президент Республики Беларусь, председатели палат Парламента, Премьер-министр Республики Беларусь и их заместители; руководители государственных органов, непосредственно подчиненных Президенту, Парламенту, Правительству Республики Беларусь и их заместители; руководители местных Советов депутатов, исполнительных и распорядительных органов и их заместители; судьи; прокуроры и их заместители; следователи и помощники органов дознания, руководители органов государственного контроля. внутренних дел, государственной безопасности, финансовых расследований.

Под ТЯЖКИМИ ПОСЛЕДСТВИЯМИ понимается причинения в результате преступления такого вреда, как крупные аварии, длительная остановка транспорта или производственного процесса, дезорганизация работы учреждения, предприятия, нанесение материального ущерба в особо крупных размерах, причинение смерти или тяжких телесных повреждений хотя бы одному человеку и т.п.

СПОСОБЫ ЗЛОУПОТРЕБЛЕНИЯ ПОЛНОМОЧИЯМИ могут быть различными: нарушение штатно-финансовой дисциплины, неосновательное расходование имущества, незаконный отпуск товаров в кредит и т.п.

Ст. 425 УК «БЕЗДЕЙСТВИЕ ДОЛЖНОСТНОГО ЛИЦА»
Товарищи слушатели! Обратите внимание, что и в данную статью в соответствии с Законом Республики Беларусь от 15 июля 2009 года также внесены изменения, в частности ч.1 статьи исключена, а в часть 2 внесены изменения. И сейчас мы дадим характеристику данного состава с учетом внесенных изменений.

Объект и субъект данного преступления такие же, как и в составе преступления, предусмотренном ст. 424.

Бездействием должностного лица признается умышленное вопреки интересам службы неисполнение должностным лицом из корыстной или иной личной заинтересованности действий, которые оно должно было и могло совершить в силу возложенных на него служебных обязанностей, сопряженное с попустительством преступлению либо повлекшее невыполнение показателей, достижение которых являлось условием оказания государственной поддержки, либо причинение ущерба в крупном размере или существенного вреда правам и законным интересам граждан либо государственным или общественным интересам (бездействие должностного лица).

Для привлечения к уголовной ответственности должностного лица за бездействие необходимо два обязательных условия:

- во-первых, поведение лица должно быть волевым и осознанным, это лицо должно было действовать определенным образом в силу возложенных на него служебных обязанностей;

- во-вторых, лицо могло действовать таким образом в конкретных ситуациях, т.е. по состоянию здоровья, особенности психики способно было осознавать фактический характер своего бездействия и выполнить необходимые действия.

Обязательными признаками объективной стороны этого преступления являются также общественно опасное последствие и причинная связь между преступным бездействием и наступившими последствиями.

Бездействие власти может проявляться в ДВУХ ФОРМАХ:



1) неисполнение должностным лицом служебных обязанностей;

2) неисполнение должностным лицом служебных действий сопряженных с попустительством преступлению.

Обязательным признаком объективной стороны первой формы являются последствия в виде крупного ущерба или существенного вреда правам и законным интересам граждан либо государственности или общественным интересам, либо невыполнение показателей, достижение которых являлось условием оказания государственной поддержки, а также причинная связь между общественно опасным деянием и наступившим последствием. 

Невыполнение показателей, достижение которых являлось условием государственной поддержки – это недостижение запланированных результатов (итогов) производственной или иной деятельности, в связи с осуществлением которой была оказана поддержка. 

Если же оговоренные показатели оказались недостигнутыми в назначенный срок без уважительных причин – имеется основание для привлечения должностного лица к уголовной ответственности. Уважительными причинами следует считать стихийные силы природы, которые нельзя было упредить. 

Состав – материальный. Преступление признается оконченным с момента наступления любого из указанных последствий.

Вторая форма этого преступления выражается в попустительстве преступлению. Попустительством признается заранее не обещанное невоспрепятствование достоверно известному готовящемуся или совершаемому преступлению, когда имелась ранняя возможность не допустить или пресечь его. Ответственность наступает лишь в тех случаях, когда лицо было обязано принять необходимые меры по предотвращению или пресечению противоправных посягательств. Состав – формальный. Преступление признается оконченным с момента бездействия.

Если виновный нарушает свои обязанности с целью содействия другому лицу в совершении какого-либо преступления, то он подлежит ответственности за пособничество в совершении этого преступления, а также за бездействие должностного лица. Бездействие в форме попустительства признается оконченным с момента непринятия лицом, на котором лежит специальная обязанность противодействовать преступлению, мер по предотвращению преступного посягательства.

Товарищи слушатели! Эту форму бездействия власти вам следует отличать от случаев крайней необходимости в рамках оперативно-розыскной деятельности, когда непринятие немедленных мер к лицам, совершившим преступления (задержание), продиктовано необходимостью предотвращения более тяжкого преступления или разоблачения большого числа участников преступной деятельности. Об этом вы более подробно узнаете при изучении тем курса оперативно-розыскной деятельности.

Субъективная сторона данного преступления характеризуется умышленной виной в виде прямого умысла. Обязательным признаком является мотив: корыстная либо иная личная заинтересованность.

Часть 3-я содержит такие признаки, как:

· это же деяние, совершенное должностным лицом, занимающим ответственное положение;

· либо повлекшее тяжкие последствия.

Характеристика данных признаков была дана при анализе состава преступления, предусмотренного ст. 424 УК. Она аналогична и для рассматриваемого преступления.

Превышение власти или служебных полномочий – ст. 426 УК.

Данное преступление также представляет большую общественную опасность. Наблюдается рост этих преступлений. Если в 1991 г. за это преступление было осуждено 12 человек, в 1995 г. – 40, в 1997 г. – 56, 
в 2009 г. – 50, то в 2010 г. - 64. Такие факты имеют место и в деятельности органов внутренних дел. Это незаконное применение оружия, избиение доставленных в органы милиции и т.д.

Объект и субъект этого преступления, как и в предыдущих составах преступлений.

Объективная сторона слагается из ТРЕХ ПРИЗНАКОВ:

а) умышленное совершение должностным лицом действий, явно выходящих за пределы прав и полномочий, предоставленных должностному лицу законом;

б) общественно опасного последствия в виде крупного ущерба или существенного вреда правам и законным интересам граждан либо  государственным или общественным интересам;

в) причинной связи между общественно опасными последствиями и преступными действиями;

Превышение власти может быть совершено только путем действия.

Это может быть тогда, когда:

а) должностное лицо совершает действие, которое относится к полномочиям другого должностного лица (например, директор завода проводит обыск в квартире своего работника);

б) эти действия могли быть совершены самим должностным лицом только при наличии особых обстоятельств, указанных в законе;

в) должностное лицо совершает действия, которые никто не при каких обстоятельствах не вправе совершать (например, глумление над личностью).

Рассматриваемый состав преступления материальный и считается оконченным в момент наступления последствий.

С субъективной стороны это преступление умышленное. 

Субъект преступления – физическое, вменяемое лицо, достигшее 16 лет.

Обратите внимание на то, что данный состав преступления имеет сходство с составом преступления, предусмотренного ст. 424.

Однако, если при злоупотреблении властью или служебными полномочиями должностное лицо незаконно, вопреки интересам службы использует предоставленные ему законом права и полномочия, то при превышении власти или служебных полномочий – совершает действия, явно выходящие за пределы его служебной компетенции.

Часть 2-я ст. 426 содержит следующий квалифицирующий признак – превышение власти или служебных полномочий, совершенное из корыстной или иной личной заинтересованности.

Часть 3-я ст. 426 содержит такие ПРИЗНАКИ, как, если действия, предусмотренные ч. 1 или ч. 2 настоящей статьи

1) совершены лицом, занимающим ответственное положение;

2) либо повлекли тяжкие последствия;

3) если превышение сопровождалось насилием;

4) мучением или оскорблением потерпевшего;

5) либо применением оружия или специальных средств.

Характеристика квалифицирующих признаков по ч. 2-й и первых двух по части 3-й такая же, как в ст. 424. Вспомните их.

Под НАСИЛИЕМ необходимо понимать как физическое, так и психическое насилие. ФИЗИЧЕСКОЕ НАСИЛИЕ имеется тогда, когда действия виновного сопряжены с нанесением потерпевшему побоев, причинением физической боли, ограничением его свободы, причинением легких или менее тяжких телесных повреждений, неосторожным причинением смерти. Этот квалифицирующий признак включает также угрозу применения названных форм насилия. Подобные деяния встречаются и в деятельности отдельных сотрудников ОВД. Так, прокуратурой Гродненской области по материалам ГУСБ возбуждено уголовное дело по ст. 426 ч. 3 УК Республики Беларусь в отношении старшего оперативного дежурного ОДС Новогрудского РОВД майора милиции Терлецкого А.В., 1972 г.р., в ОВД С 1993, в занимаемой должности с мая т.г., который 20 декабря 2007 года в 12.00, превышая служебные полномочия, в помещении ИВС избил задержанного гр-на Сабича А.А., 1980 г.р. Сотрудник милиции находился на службе, в форменной одежде.

Причинение в результате превышения власти или служебных полномочий тяжких телесных повреждений или убийство, совершенные умышленно, должны квалифицироваться по совокупности преступлений.

Мучительными и оскорбительными являются действия, грубо унижающие достоинство потерпевшего, причиняющие ему особые страдания (лишение пищи, воды, сна и т.п.).

Под ОРУЖИЕМ, указанным в ч. 3 ст. 426 УК, следует понимать огнестрельное оружие, в том числе гладкоствольное, а также газовые пистолеты, холодное оружие. К специальным средствам относятся приспособления и устройства, которыми отражают нападение преступников, прекращают массовые беспорядки (резиновые палки, наручники, слезоточивый газ, смирительные рубашки, водометы и т.п.).

Под ПРИМЕНЕНИЕМ ОРУЖИЯ ИЛИ СПЕЦИАЛЬНЫХ СРЕДСТВ следует понимать фактическое их использование для физического воздействия на потерпевшего, либо угрозу их использования.

Ст. 427 УК «СЛУЖЕБНЫЙ ПОДЛОГ»
Объектом данного преступления является нормальное функционирование органов государственной власти или управления, учреждений, организаций либо предприятий, а также права и законные интересы граждан.

С объективной стороны служебный подлог состоит в совершении одного из перечисленных в законе действий:

1) внесение заведомо ложных сведений и записей в официальные документы;

2) подделка официальных документов;

3) составление заведомо ложных документов;

4) выдача заведомо ложных документов.

Внесение заведомо ложных сведений в официальные документы – это запись несоответствующей действительности информации в подлинный документ.

Подделка официальных документов – это изготовление полностью подложных документов или внесение изменений в подлинный документ (подчистки, дописки, исправления).

Состав преступления является формальным и считается оконченным с момента совершения любого из указанных действий.

Субъективная сторона характеризуется умышленной виной, умысел – прямой. Обязательным признаком субъективной стороны является мотив – корыстная или иная личная заинтересованность.

Субъектом преступления является должностное или уполномоченное на составление и выдачу официальных документов лицо, достигшее 16 лет.

Обратите внимание, что действия виновного квалифицируются по ст. 427 при условии, что содеянное им не образует признаков более тяжкого преступления. Например, лицо, использовавшее изготовленный им заведомо фиктивный документ при совершении хищения, подлежит уголовной ответственности только за хищение.

СЛУЖЕБНАЯ ХАЛАТНОСТЬ (ст. 428 УК) определяется как неисполнение либо ненадлежащее исполнение должностным лицом своих служебных обязанностей вследствие недобросовестного или небрежного отношения к службе, повлекшее по неосторожности смерть человека либо иные тяжкие последствия, либо незаконные отчуждения или уничтожение государственного имущества, повлекшие причинение ущерба в особо крупном размере, в том числе при его разгосударствлении или приватизации. Удельный вес осужденных за халатность составляет около 15% среди всех осужденных за преступления против интересов службы.

Объективная сторона халатности включает три обязательных признака:

а) невыполнение либо ненадлежащее выполнение должностным лицом своих служебных обязанностей;

б) наступление последствий в виде причинения по неосторожности смерти человека либо иных тяжких последствий, либо незаконное отчуждение или уничтожение государственного имущества повлекшее причинение ущерба в особо крупном размере;

в) причинная связь между поведением лица и указанными вредными последствиями.

Внешняя сторона халатности характеризуются как действием, так и бездействием. Состав этого преступления материальный. Преступление признается оконченным с момента наступления любого из указанных последствий. 

С субъективной стороны халатность характеризуется неосторожной виной. Для привлечения лица к уголовной ответственности за халатность необходимо сочетание двух обязательных условий: обязанность должным образом выполнять свои служебные функции и реальная возможность эти функции выполнять

Товарищи слушатели! При подготовке к занятиям продумайте и будьте готовы ответить на вопрос: «В чем отличие халатности от бездействия должностного лица?».

Ст. 429 УК «НЕЗАКОННОЕ УЧАСТИЕ В ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ»
Преступление, предусмотренное ст. 429 УК, является разновидностью злоупотребления должностными полномочиями.

Объективная сторона характеризуется совершением одного из двух действий: учреждение должностным лицом, находящимся на государственной службе, организации, осуществляющей предпринимательскую деятельность либо участие его в управлении такой организацией лично или через доверенное лицо, если должностное лицо, используя свои служебные полномочия, предоставило такой организации льготы и преимущества или покровительствовало в иной форме.

Данный состав преступления является формальным и считается оконченным с момента совершения действий, указанных в статье.

Субъективная сторона характеризуется прямым умыслом. Чаще всего субъект при этом руководствуется корыстными побуждениями.

Субъектом данного преступления является должностное лицо.

Уголовное законодательство относит к взяточничеству такие преступления, как:

· получение взятки – ст. 430 УК;

· дача взятки – ст. 431 УК;

· посредничество во взяточничестве – ст. 432.

Обратите внимание на состав преступления, предусмотренный ст. 433 УК, который вам следует изучить самостоятельно.

Взяточничество – это опасное негативное явление, опасность которого возрастает в обстановке проникновения коррупции и различные сферы нашей жизни. По данным исследований, организованные преступные сообщества до 50% преступно нажитых средств тратят на коррумпированных функционеров государственного аппарата. Количество этих преступлений с каждым годом увеличивается. Если в 1991 году за взяточничество в республике было осуждено 37 человек, в 1996 году – 178, в 2000 году в республике было выявлено 578 фактов взяточничества, то в 2007г. – 1066, в 2009г. – 1136, 2010 г. – 1323.

В системе мер, которые общество может противопоставить распространению взяточничества, уголовный закон занимает важное место. Чтобы его использование было эффективным, необходимо хорошо его знать. Сейчас мы и дадим уголовно-правовую характеристику составам преступлений, предусматривающих ответственность за взяточничество.

Ст. 430 УК «ПОЛУЧЕНИЕ ВЗЯТКИ»

Объектом этого преступления является нормальное функционирование органов государственной власти или управления, учреждений, организаций, либо предприятий (независимо от форм собственности); права и законные интересы граждан.

Предметом взятки могут быть материальные ценности (деньги, ценные бумаги, санаторные и туристические путевки, вещи и т.п.); выгоды имущественного характера (безвозмездное производство ремонтных, строительных и других работ и т.п.).

Объективная сторона состоит в незаконном принятии должностным лицом материальных ценностей или приобретении выгод имущественного характера, предоставляемых виновному исключительно в связи с занимаемым служебным положением за покровительство или попустительство по службе, благоприятное решение вопросов, входящих в его компетенцию, за выполнение или невыполнение действия, которое должностное лицо должно было бы или могло совершить с использованием служебного положения. Преступление считается оконченным с момента принятия хотя бы части взятки.

Проявление покровительства по службе может выражаться в действиях, связанных с незаслуженным поощрением, продвижением по должности, установлением персональной надбавки к заработной плате, созданием льготного режима работы и т.п.

К попустительству в интересах дающего взятку, в частности, относятся бездействие по фактам упущения по службе или неисполнения служебных полномочий, сокрытие фактов свидетельствующих об отсутствии у работника должной квалификации, непринятия мер по аттестации. 

Благоприятное решение вопросов в интересах взяткодателя предполагает совершение действий, направленных на удовлетворение просьбы в интересах взяткодателя или представляемых им лиц, в обеспечении которой получена взятка. 

Субъективная сторона преступления характеризуется прямым умыслом.

Субъектом данного преступления может быть должностное лицо, достигшее 16 лет. В ч. 2 ст. 430 УК предусмотрена ответственность за получение взятки при наличии квалифицирующих признаков:

1) по предварительному сговору группой лиц;

2) повторно;

3) сопряженные с вымогательством взятки;

4) получение взятки в крупном размере.

Получение взятки по предварительному сговору группой лиц имеет место тогда, когда в нем участвовало два или более должностных лица, заранее договорившихся о совместном совершении или несовершении в интересах дающего какого-либо конкретного действия по службе. Групповое получение взятки должно признаваться оконченным преступлением, если взятка принята хотя бы одним из должностных лиц (см. п. 11 постановления Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 26.06.2003г.).

Повторное получение, дача взяток или посредничество во взяточничестве предполагает совершение одного и того же преступления не менее двух раз, если при этом не истекли предусмотренные законом сроки давности привлечения к уголовной ответственности. Одновременное получение взятки от нескольких лиц, если в интересах каждого из взяткодателей совершается отдельное действие, также образует признак повторности (см. п. 8 указанного Постановления).

Под ВЫМОГАТЕЛЬСТВОМ ВЗЯТКИ подразумевается угроза должностного лица причинить ущерб лишь законным интересам граждан, у которых требуется взятка, а также умышленное поставление последних в такие условия, при которых они вынуждены дать взятку для предотвращения вредных последствий их правоохраняемых интересов.

Часть 3 ст. 430 предусматривает ответственность за получение взятки при следующих квалифицирующих признаках:

· получение взятки должностным лицом, занимающим ответственное положение;

· либо в особо крупном размере;

· лицом, ранее судимым за взяточничество;

· получение взятки организованной группой.

Вопрос о признании должностного лица, обвиняемого в получении взятки, занимающим ответственное положение, решается в каждом случае в зависимости от конкретных обстоятельств дела с учетом понятия такого лица, данного п. 5 ст. 4 УК.

ВОПРОСЫ КВАЛИФИКАЦИИ:

1. В случаях, когда должностное лицо получило взятку без предварительной договоренности с другим должностным лицом, а затем передало соответствующему должностному лицу часть полученного от взяткодателя в целях добиться желаемого результата в интересах дающего взятку, его действия подлежат квалификации по совокупности преступлений за получение и дачу взятки.

2. Преступление, совершенное при отягчающих обстоятельствах, предусмотренных в ч.ч. 2 и 3 ст. 430, подлежит квалифицировать лишь по ч. 3 ст. 430. При этом в формулировке обвинения должны быть указаны все квалифицирующие признаки деяния.

3. В случаях, когда лицо получает от взяткодателя деньги или иные ценности якобы для передачи должностному лицу и, не намереваясь это сделать, присваивает их, его действия следует расценивать как мошенничество.

Ст. 431 УК «ДАЧА ВЗЯТКИ»

Общественная опасность дачи взятки заключается в том, что лица путем подкупа или попытки подкупа должностного лица государственного аппарата желает добиться от него совершения, как правило, незаконных действий по службе.

Объект преступления – тот же, что и в ст. 430 УК.

Объективная сторона преступления выражается в даче взятке, т.е. в передаче должностному лицу вознаграждения за выполнение или невыполнение им определенных действий по службе в интересах дающего взятку. Преступление считается оконченным с момента принятия хотя бы части взятки.

Если предполагаемая взятка не принята, то действия взяткодателя следует квалифицировать как покушение на дачу взятки. В случаях, когда лицо получает от взяткодателя деньги или иные ценности якобы для передачи должностному лицу в качестве взятки и, не намереваясь этого сделать, присваивает их, его действия следует расценивать как мошенничество. Если же в целях завладения ценностями взяткодатель склоняется им к даче взятки, то содеянное помимо мошенничества квалифицируется и как подстрекательство к даче взятки. Взяткодатель в таких случаях подлежит ответственности за покушение на дачу взятки.

Субъективная сторона преступления – умышленная вина в виде прямого умысла.

Субъект преступления – физическое, вменяемое лицо, достигшее 16 лет.

Пример такого преступления: 29 апреля в г. Могилеве в 15.00 сотрудниками УКГБ по Могилевской области и 9 управления ГУСБ МВД задержан старший оперуполномоченный по особо важным делам УНиПТЛ УВД подполковник милиции ЕРМОЛЕНКО С.Л., 1974 г.р., в ОВД с 1993, в занимаемой должности с 2010 года, который подстрекал ГАЙДАЕНКО В.В., местного жителя, к даче взятки в размере 1,5 тыс. долларов США и получил указанную сумму за благоприятное решение вопроса об освобождении последнего от уголовной ответственности. Возбуждено уголовное дело по ч. 5 ст. 16, ч. 1 ст. 431 УК Республики Беларусь.

Часть 2 ст. 431 предусматривает уголовную ответственность за дачу взятки при КВАЛИФИЦИРУЮЩИХ ПРИЗНАКАХ:

· дачу взятки повторно;

· в крупном размере;

· ч. 3 лицом, ранее судимым за взяточничество.

Эти признаки совпадают с одноименными квалифицирующими признаками при получении взятки.

Лицо, давшее взятку, освобождается от уголовной ответственности, если в отношении его имело место вымогательство взятки или если это лицо после дачи взятки добровольно заявило о случившемся.

Ст. 432 УК «ПОСРЕДНИЧЕСТВО ВО ВЗЯТОЧНИЧЕСТВЕ»
Объект преступления – тот же, что и при получении и даче взятки.

С объективной стороны посредничество выражается в непосредственной передаче предмета взятки по поручению взяткодателя или взяткополучателя.

Действие лица, организовавшего дачу или получение взятки, подстрекавшего к этому либо оказавшего пособничество даче и получению взятки и одновременно выполнявшего посредническую функцию, следует квалифицировать как соучастие в даче или получении взятки в зависимости от того, в чьих интересах, на чьей стороне и по чьей инициативе – взяткодателя или взяткополучателя – он действует. 

Преступление считается оконченным с момента принятия получателем хотя бы части взятки.

С субъективной стороны посредничество характеризуется прямым умыслом.

Субъектом преступления может быть должностное либо частное лицо, вменяемое, достигшее 16 лет. 

Ч. 2 ст. 432 УК предусматривает ответственность за посредничество во взяточничестве, совершенное:

· повторно;

· при получении взятки в крупном размере;

· с использованием своих служебных полномочий.

Понимание первых двух квалифицирующих признаков аналогично их пониманию при получении взятки.

Использование служебных полномочий означает прежде всего использование должностного положения, в том числе авторитета должностного лица, т.е. тех прав и полномочий, которыми оно обладает именно в связи с занимаемой должностью.

Ч. 3 содержит такие признаки, как посредничество во взяточничестве, совершенное лицом, ранее судимым за взяточничество.

Товарищи слушатели! Обратите внимание на то, что впервые в УК предусматривается освобождение от уголовной ответственности виновного в посредничестве во взяточничестве или соучастника в даче или получении взятки в случае их деятельного раскаяния.

Состав преступления, предусмотренный ст. 433 УК изучите самостоятельно.

ВЫВОД ПО ЧЕТВЕРТОМУ ВОПРОСУ:

Таким образом, мы дали понятие преступлений против интересов службы и их общую характеристику. Главным в определении данных преступлений являются признаки субъекта – должностного лица, поэтому для правильной квалификации этого преступления вам необходимо четко определить правовой статус привлекаемого к ответственности лица, круг его правомочий и характер возложенных на него по должности обязанностей, а также всесторонне исследовать все обстоятельства совершенного преступления, выявить все признаки преступления. Сейчас мы приступим к рассмотрению конкретных составов преступлений против интересов службы.

Также, мы рассмотрели три самостоятельных состава преступления, предусмотренных ст.ст. 430, 431, 432 УК, которые относятся ко взяточничеству. Для всех этих составов общим является объект преступления: нормальная работа государственного и общественного аппарата. С субъективной стороны все они характеризуются прямым умыслом; субъектом преступления, предусмотренного ст. 430 может быть только должностное лицо, в ст.ст. 431 и 432 – должностное лицо либо частное, вменяемое, достигшее 16 лет.

ВЫВОДЫ ПО ЛЕКЦИИ:

ПРЕСТУПЛЕНИЕ ПРОТИВ ИНТЕРЕСОВ СЛУЖБЫ – это общественно опасное деяние, совершенное должностным лицом с использованием своего служебного положения и вопреки интересам службы, причинившее либо могущие причинить крупный ущерб либо значительный вред нормальному функционированию государственного аппарата.

К этой группе относятся преступления, ответственность за которые предусмотрена ст.ст. 424-433 УК Республики Беларусь.

Они отличаются от иных преступных посягательств специальными признаками:

а)
совершаются специальными субъектами – должностными лицами;

б)
их совершение возможно лишь благодаря занимаемому служебному положению или с использованием служебных полномочий;

в)
причиняют либо могут причинить крупный ущерб либо существенный вред правам и законным интересам граждан либо государственным или общественным интересам.

